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Introduzione

Il presente studio ¢ il frutto di una ricerca svolta sotto la direzione esperta
del prof. Jean-Noél Aletti del Pontificio istituto biblico, a cui va il nostro sentito
e cordiale ringraziamento. Siamo consapevoli di dovere molto a lui, non solo per
la sua grande competenza esegetica, ma anche per la sua accogliente e sapiente
guida. In realta, quale si presenta adesso, questa ricerca costituisce solo una par-
te di quanto ci eravamo proposti, e corrisponde a quanto € stato discusso come
tesi per il conseguimento del Dottorato presso la Pontificia universita gregoria-
na, verso la quale siamo altrettanto grati.

La nostra gratitudine si estende ora alla Associazione Biblica Italiana, che
ha accettato la pubblicazione della tesi nella presente collana; in particolare sia-
mo grati al presidente, il prof. Rinaldo Fabris, e ai proff. Ermenegildo Manicardi
e Antonio Pitta, per i consigli in vista della pubblicazione. Alle persone e istitu-
zioni nominate sinora desideriamo aggiungere quanti c¢i hanno introdotti e ac-
compagnati nella fede, educati allo studio, in particolare della letteratura e della
teologia, i professori della Facolta di teologia dell’Italia Settentrionale, sezione
di Torino e quelli del Pontificio istituto biblico, e pilt ampiamente le persone che
ci hanno sostenuto con consigli e suggerimenti.

E necessaria perd qualche parola per dichiarare la finalita e i limiti di que-
sto lavoro. Avevamo cominciato lo studio con intenti e obiettivi pilt ampi, ma
siamo andati progressivamente restringendo I'ambito d’indagine, per approfon-
dire I’analisi. Come in ogni vera ricerca, non si sapeva sin dall’inizio che cosa si
sarebbe trovato, pur intuendo qualcosa di cio che il testo di Marco poteva con-
tenere. Alla ricerca infatti non € dato conoscere in anticipo che cosa trovare, ma
solo che cosa cercare, ed essa va effettuata nella disponibilita a lasciarsi verifica-
re da una metodologia di lettura, senza pero prestabilire il risultato.

Siamo partiti quindi, anni or sono, dal desiderio di verificare I'eventuale
presenza in Mc di tecniche narrative, che orientassero P'interpretazione del let-
tore. Intendevamo cercare quelle tecniche che, lungi dallo stabilire definitiva-
mente un’interpretazione, essendo questa frutto del continuo rapporto fra il te-
sto e il lettore, ne indicassero tuttavia la direzione suggerita dall’autore implici-
to, eventualmente escludendo alcuni percorsi a favore di altri.




6 Introduzione

Fra le tante tecniche narrative, che riscontrammo presenti nel Vangelo se-
condo Marco, risulto straordinariamente ricca d’indicazioni quella che riguarda
la presentazione e la ricostruzione dei personaggi: la caratterizzazione.! A que-
sto riguardo abbiamo potuto verificare la presenza di una dinamica coerente ap-
plicata a Gest e a molti altri personaggi (useremo il termine «caratterizzazione
dall’alto»). Optammo quindi per restringere il campo della nostra analisi alla
trattazione del personaggio in Mc. ‘

Data la ricchezza della presentazione del «personaggio-Gesti», abbiamo
ulteriormente circoscritto il campo d’indagine alla caratterizzazione del protago-
nista, per accedere attraverso di essa alla cristologia sottesa. Se si ¢ parlato di
«personaggio», non & per svalutare il valore referenziale di quest’opera, ossia il
rimando alla persona storica di Gesti di Nazaret, ma perché cio che il fruitore del
racconto ha immediatamente di fronte, quando legge o ascolta il Vangelo, non &
la persona di Gesti, ma la sua ri-presentazione attraverso la diegesi di Marco (as-
sumeremo questo nome come cifra dell’autore). Proprio questa mediazione nar-
rativa permette al lettore di divenire conternporaneo ai fatti narrati o, meglio an-
cora, alla narrazione di essi da parte del credente Marco.

Lo studio delle tecniche narrative era ai nostri occhi particolarmente allet-
tante, non solo-per la possibilita di evidenziare attraverso le scelte del narratore, o
autore implicito, la cristologia del testo, ma anche perché potrebbe fornire delle
basi testuali alla riflessione su altri ambiti della ricerca evangelica, come la discus-
sione sul discepolato, o il rapporto fra il testo attuale e il variopinto livello tradi-
zionale, o le relazioni fra questo Vangelo e le Scritture. In breve, I'analisi narrativa
puo offrire il proprio vantaggioso apporto, accanto ad altri metodi, alla riflessione
degli studiosi su molti argomenti di elevato interesse teologico-esegetico.

Nel presente lavoro ci siamo dedicati alla presentazione del personaggio
del protagonista, ma questa, come era prevedibile, ha rivelato riflessi profondi
non solo sugli attori secondari, ma anche su un attore sempre presente nel rac-
conto evangelico, anche se raramente «sulla scena»: Dio. La questione cristolo-
gica infatti ¢ profondamente collegata nella narrazione marciana a quella teolo-
gica: I'identita di Gest, il Figlio di Dio, essendo descritta con riferimento a Dio
e alla via da Dio preparata, non ¢ compreunsibile se non insieme a quella di Dio,
che & il Padre di Gestr.

Presentiamo ora il piane di questo libro, che si articola secondo quattro se-
zioni principali. Nell'introduzione, riguardante la teoria critica del personaggio
nella letteratura, delineeremo alcuni criteri euristici, atti a rilevare la caratterizza-
zione, e un iniziale status quaestionis sulle relazioni fra il metodo diricerca e la cri-
stologia reperita. In seguito ci rivelgeremo allo studio degli inizi del racconto (Par-
te I L’inizio della caratterizzazione, pp. 35ss), sia perché ogni inizio letterario in-
dica gia il fine e la materia del discorso, sia a causa delle tipicita della narrazione

! It termine «caratterizzazione» & un calco dall’inglese «characterization», che a sua volta ¢ co-
struito a partire da «character (personaggio)»; oggi & comunemente adottato anche dagli studiosi di
narratologia italiani, cf. MARCHESE, Dizionario di retorica e di stilistica, 44.
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marciana. L'intero testo di Mc ¢ stato oggetto di studio; se in questa pubblicazione
& stato dedicato molto spazio all’analisi dei versetti iniziali della narrazione mar-
ciana, & perché essi contengono gia tutte le tecniche narrative presenti nel raccon-
to e costituiscono non solo un esempio, ma la base della presentazione del perso-
naggio. Inoltre proprio in questa sezione introduttiva Marco lascia intravedere la
finalita del suo discorso, che il racconto seguente mettera in opera.

Successivamente (Parte II: La caratterizzazione nel Vangelo, pp. 107ss) pas-
seremo a studiare la caratterizzazione del protagonista nell’intero testo, cogliendo
gli spunti offerti al lettore per la ricostruzione del personaggio e verificandone la
coerenza e la dipendenza dalla sezione introduttiva. In questo contesto si rendera
necessario affrontare la questione del «segreto messianico», che noi esamineremo
dal punto di vista narrativo, sia nel momento euristico della raccolta del dato, sia
nel momento della sua interpretazione.

Alla termine della nostra ricerca presenteremo alcune conclusioni a livello
metodologico e di contenuto, che avranno lo scopo principale di mostrare la coe-
rente strutturazione della cristologia marciana, ma altrettanto di indicare lo stret-
to rapporto fra natura narrativa del discorso letterario di Mc, metodologia di ana-
lisi, e conseguente ricostruzione del suo contenuto (Conclusioni: Narratologia e
cristologia, pp. 245ss). Seguono un elenco completo delle abbreviazioni adottate
(ct pp. 271ss) e della bibliografia, con I'indice degli autori, dove saranno indicate
solo le opere citate e discusse nel testo.

Quale testo greco adottiamo ’edizione critica GNT¥*", seguendone le scel-
te testuali, riservandoci di discutere i casi int cui le varianti potrebbero essere si-
gnificative.?

Come detto sopra, nell’'introduzione indicheremo il metodo con cui affron-
tiamo lo studio della caratterizzazione del protagonista e ne dichiareremo le ra-
gioni. Poiché abbiamo adottato il termine «personaggio», abbiamo rivelato che
il nostro approccio sara di tipo letterario: analizzeremo il testo evangelico in
quanto opera letteraria e, pilt esattamente, in quanto letteratura narrativa, per
ricostruire la presentazione che il narratore fa del suo protagonista. Da cid pos-
siamo comprendere che cosa pensa di Gesit lautore e soprattutto che cosa vuole
segnalare al lettore.

Quindi per reperire la cristologia del testo (nel nostro caso la presentazio-
ne del personaggio Gesit) giudichiamo non solo utile, bensi imprescindibile co-
gliere il dato reale delle indicazioni narrative, ma per far cio ¢ indispensabile giu-
stificare il tipo di approccio metodologico mostrandone la coerenza, addirittura
la consustanzialitd con la natura del testo. E quanto ci proponiamo di fare nel
primo capitolo.

* Se si desiderasse seguire la storia testuale di Mc si potrebbe utilmente consultare AMPHOUX.
«Le texte grec de Marc», 5-25, secondo cui la documentazione ne attesterebbe una prima edizione a
Smirne nel 120 (Mt Gv Lc Mc), poi la sua presenza nella scuola romana (150), un’edizione proto-
alessandrina verso il 175, un’edizione proto-antiochena verso il 180, un’edizione cesarense verso il
340, un’edizione alessandrina verso il 340, infine un’edizione antiochena verso il 380.







Capitolo primo

L’oggetto della ricerca e il metodo

1. ESISTE UNA CRISTOLOGIA NEL VANGELO SECONDO MARCO?

Volendo studiare la cristologia del Vangelo marciano, dobbiamo mante-
nerci necessariamente in dialogo con coloro che hanno percorso prima di noi
tale cammino di ricerca, per costruire sui loro apporti e per prendere le distanze
da conclusioni contenutistiche o percorsi metodologici che non ci paiono pro-
duttivi o pertinenti. Risulta pertanto utile offrire, anche solo per accenni, una
breve panoramica delle proposte esegetiche al riguardo, mettendo in luce le dif-
ficolta oggettive e rilevando i problemi che andranno affrontati. Con questi au-
tori non entreremo direttamente in dibattito in questa sede, giacché occorrera
P’analisi del testo per discutere in merito. Rimandiamo pertanto il confronto di-
retto a una fase ulteriore del nostro studio, dove, di volta in volta, saranno esa-
minate a livello metodologico e contenutistico diverse interpretazioni. Qui ci li-
miteremo a far emergere alcuni problemi metodologici, per precisare I'oggetto
della nostra ricerca e il metodo che seguirento.

Era comune nel sec. XX P'ipotesi che il secondo Vangelo, per diverse ragio-
ni, costituisse una risposta a una cristologia considerata errata sotto alcune pro-
spettive; il nostro testo rappresenterebbe quindi il tentativo di correggere 'idea
del Cristo che era trasmessa dalla comunita cristiana primitiva o almeno da una
parte di essa.! Tale ipotesi suppone perd che 'autore del Vangelo abbia inteso
trasmettere una sua precisa elaborazione cristologica e non sia un semplice rac-
coglitore di tradizioni narrative o di detti del Gest terreno.

Questo va notato sin dall’inizio, giacché vi sono stati e hanno fatto scuola
alcuni esegeti, i quali non ritenevano che il testo marciano veicolasse un’imma-
gine complessivamente articolata di Gesu, sulla base di diversi presupposti. Un
esempio di questa corrente esegetica pud essere R. Pesch. Questi, come altri
esegeti che utilizzano solo il metodo Formgeschichte, non scorge in Mc un’opera
unitaria, bensi solo un agglomerato di tradizioni a lui precedenti, non ben com-
paginate, che non permettono la ricostruzione di un’immagine complessiva di
Gesi. Bisogna pero chiedersi se, nell’accostare tradizioni diverse, uno scrittore

' Cf. la recensione bibliografica che si trova in KingsBury, Christology, 25-45.
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non produca qualcosa che non sia semplicemente la somma degli elementi, ma
rappresenti una novita vera e propria, un po’ come un mosaico, in cui nessuno
scorgerebbe solo la massa preesistente di pietre colorate, ma un’immagine nuo-
va. In altri termini bisognera chiedersi se il modello testuale di tali autori renda
davvero ragione dell’opera di Marco, sia per quanto riguarda la storia della re-
dazione, sia per lo studio della forma letteraria del testo considerata dal punto
di vista sincronico.

Un primo problema da affrontare & pertanto ['unitd dell’'opera. Tenendo
presente quanto & stato ormai appurato sull’uso di fonti, orali o scritte, nella sto-
ria della redazione, possiamo ancora considerare il Vangelo uno scritto unitario?
Quest’importante questione non ¢ indipendente del resto dal metodo di analisi
adottato: quale approccio valorizza criteri, possibilmente letterari, che possano
mettere in luce ['unita di un testo? Non basta infatti sostenere che il testo & stato
composto in un unico periodo, occorre mostrarne anche a livello letterario la co-
esione. Ma come si dimostra 'unita di un testo? Mentre in un discorso argomen-
tativo & importante dar rilievo alla successione logica dei ragionamenti, nel no-
stro caso, come vedremo, occorrera determinare quali siano le caratteristiche di
un discorso narrativo e verificarne la presenza e la coerenza nelf’intera opera.

Torniamo pero a coloro che ammettono Pesistenza di una proposta cristo-
logica del nostro testo. Nel sec. XX ci fu una fase iniziale di studi sulla cristologia
di Mc secondo cui 'autore del nostro Vangelo avrebbe presentato Gesit come
uomo divino, divenuto Figlio di Dio con il battesimo. Ora il significato di «Figlio
di Dio» muta secondo gli autori, ma complessivamente nella prima meta del se-
colo si collocava il testo nell’ambiente ellenistico delle Chiese paoline e s’inter-
pretava la sua cristologia in termini che univano l’annuncio paolino circa il Figlio
di Dio con la storia di Gesti.2 R. Bultmann potrebbe essere riconosciuto come
un maestro di questa scuola, che non attribuisce all’immagine dell’'uomo divino
connotazioni negative, anzi, con I'eccezione della preesistenza, accosta il signifi-
cato di «Figlio di Dio» in Mc a quello che tale titolo ha in Paolo. I’autore citato
& uno degli iniziatori del metodo «storia delle forme», ma, al contrario della cor-
rente esegetica di cui abbiamo parlato prima, rappresenta un caso di tentata ela-
borazione strutturale dei dati offerti dall’esegesi. Con il metodo «storia della re-
dazione» (cf. lo studio innovatore di Marxsen citato sopra) si produrra un mi-
gliore apprezzamento dell’opera dell’evangelista e cio contribuira a far stimare
il nostro testo come degno di veicolare una propria proposta cristologica.

Nella seconda parte del XX secolo al concetto di «Figlio di Dio» & attribui-
to invece un significato negativo, compreso sul modello dell’«<uomo divino» elle-
nistico, o almeno inferiore a quanto Paolo designerebbe con lo stesso termine; in

> Ct. Burtmany, Theologie, 131-133; la sua immagine dell’'uomo divino dipende dalle ricerche
di BigLER, Theios Anér. Gia WREDE, Das Messiasgeheimnis in den Evangelien, aveva presentato una
posizione analoga, basata pero sulle categorie del messianismo giudaico. MARXseN, Der Evangelist
Markaus, colui che dara una svolta in senso redazionale agli studi su Mc, giunge a risultati analoghi
nella ricostruzione della cristologia di Mc, ma, collocando in ambiente giudaico-palestinese il Van-
gelo, sottolinea piuttosto il Figlio di Dio che sale sulla croce.
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questa prospettiva si posseno notare due tendenze. Secondo alcuni Mc si alline-
erebbe con il concetto di uomo divino, a loro parere tipico del gindaismo elleni-
stico, e descriverebbe Gesli come superuomo, oscurando la teologia della croce,
pur presente nelle sue fonti? A parere di questi studiosi pertanto il Vangelo se-
condo Marco rappresenta una forma pitt primitiva, o almeno meno alta rispetto
a Paolo, della cristologia della Chiesa antica.

Dobbiamo perd chiederci che cosa autorizzi il lettore a comprendere il ti-
tolo «Figlio di Dio» in Mc in analogia alla figura di uomo divino, un’idea che
spesso ¢ una ricostruzione recente, proveniente dall’assemblaggio di elementi
diversi.* Pilt precisamente: il Gesli 'di Marco & davvero presentato come uomo
divino? Quali sarebbero i necessari rapporti con questa figura della letteratura
giudaico-ellenista? Se si trattasse semplicemente dell'uso di uno stesso titolo, al-
lora bisognerebbe verificare se 1 tratti trionfalistici (miracoli, esorcismi...) del
testo siano a livello narrativo collegati a esso, per poter confermare la coerenza
di questa ricostruzione. Vedremo pero che non ¢ questo il caso della narrazione
marciana; si presenta cosi il problema non solo di stabilire 'unita del testo, ma
anche della presentazione coerente del protagonistal

Fra gli autori che considerano il titolo «Figlio di Dio» in Mc come espres-
sione di una teologia ellenistica dell’'uomo divino, la posizione precedente non €
perd 'interpretazione pill frequente. Generalmente si suppone una reazione da
parte dell’evangelista alla cristologia ellenistica dell'uomo divino per mezzo
dellmmmagine di Gesl che deve soffrire e morire in croce, € conseguentemente
una voluta svalutazione di «Figlio di Dio» a favore di altri titoli. In questa ten-
denza si possono annoverare autori che giungono a tale risultato a partire da
prospettive diverse: alcuni oppongeno fra loro sezioni diverse del testo, ad
esempio i racconti di miracoli con il cammino della croce, altri confrontano i di-
versi elementi della teologia delle fonti.3

Sara corretto anche qui chiedersi se le fonti nella loro complessita siano
mantenute inalterate nella rielaborazione redazionale. Che cosa fa pensare che
Marco abbia semplicemente accostato tradizioni diverse per facilitarne il con-
fronto? L’attribuzione di connotazioni diverse aghi elementi di una storia do-
vrebbe spingere il lettore a chiedersi quale sia il giudizio sostenuto dall’autore,
ma tale giudizio va ricercato in una coerente presentazione del personaggio
all’interno della narrazione, non in un’opzione previa riguardante la teologia che
si pensa di ritrovare e che si attribuisce all’autore reale. Purtroppo non possiamo

3 CL in questa linea Georal, Die Gegner des Paulus, 210-216; Scuurz, Die Stunde der Bot-
schaft, 64-69.77.

4 Siveda lo status quaestionis in Kinassury, Christology, 25-45 ¢ il recente contributo di Cot-
Lins, «Mark and His Readers. Among Greeks and Romans», 85-100, oltre ad altra bibliografia che
sara discussa quando studieremo il titolo «Figlio di Dio».

> CI. ScHreiBER, «Die Christologie des Markusevangeliums», 175-183; Luz, «Das Geheimni-
smotivr», 28-30; Keck, «Mark 3:7-12 and Mark’s Christology», 354.357; WEeDEN, «The Heresy that
necessitated Mark’s Gospel», 145-158 ¢ Ip., Mark. Traditions in Conflict, 64-69; PETERSEN, Literary
Criticisni, 63-75; Boring, «The Christology of Mark», 131-133: AchreMEIER, Mark, 41-50.




12 L’oggetto della ricerca e il metodo

pill interrogare la persona che storicamente ha scritto i nostri testi, non ci resta
che investigare le tracce lasciate nel testo stesso.

Analoga attenzione va riservata alla scelta di elaborare una teologia in base
ai titoli cristologict, che ha portato alcuni autori a determinare un contrasto vero e
proprio sotto il segno dei due titoli «Figlio dell'uomo» e «Figlio di Dio», come nel
caso di N. Perrin.® La preferenza accordata ai titoli nel momento della ricerca
comporta il rischio di un accostamento di essi senza riconoscervi una gerarchia o
il diverso uso fattone dall’autore, o almeno senza mettere in risalto il contributo
della narrazione alla connotazione dei titoli.” Si tratta di rischi, non di necessarie
conseguenze, ma occorre tenere in considerazione che la presentazione di un per-
sonaggio non procede semplicemente con Pattribuzione di titoli, e che per ricono-
scere quanto ogni titolo significhi occorre interrogare non solo la storia della for-
mazione del testo ('ambiente storico-culturale di origine dei Vangeli), ma anche la
storia narrata nel testo (il mondo narrativo che ogni storia ripresenta).”

Questa interpretazione della cristologia di Marco come correttiva rispetto
alle fonti, o almeno a una parte di esse, ¢ il risultato di studi che utilizzano il meto-
do storico-critico nel modo piit classico (Formgeschichte e Redaktionsgeschichte),
ma si trova anche in altri autori che partono dal confronto con la letteratura coeva
cercando di precisare il genere letterario del nostro Vangelo.” Essa va presa seria-
mente in considerazione, occorre quindi verificare se alcune immagini o titoli di
Gesu siano rifiutati del tutto, oppure siano utilizzati solo per determinate finalita,
e infine quale sia il criterio adottato nella «correzione» della cristologia.'? Si potra
forse partire dalla ricostruzione previa delle dottrine dell’autore o della comuni-

O Cf. PErRIN, What is Redaction Criticism, 53-56; 1., The New Testament. An Introduction,
143-167, dal significativo titolo «The Gospel of Mark: The Apocalyptic Drama»; Ip., «The High Priest
Question», 80-95; Ip., «The Christology of Mark», 471-485, in cui interpreta il titolo «Figlio di Dio»
come espressione della teologia ellenistica (uomo divino) contrapposto a quello che 'autore del
Vangelo propone come autentico, «Figlio dell’'uomo». Pili recentemente sono tornati a riflettere in
questo senso su «Figlio dell'uomo» Caracounis, The Son of Man, in particolare pp. 215-225; Kmig-
cik, Der Menschensohn, 294-299; Scuenk, Das Biographische Ich-Idiom « Menschensohn», 89-93.

7 Anche il documento del 1984 della PonTiFicia Commissione Bisuica, Bibbia e Cristologia
(cf. Ench. Bib., 970), mette in guardia da queste possibili conseguenze ermeneutiche, ritenendo che
sia meglio «distinguere tra i titoli funzionali (corsivo del testo), che ne definiscono il ruolo nella rea-
lizzazione della salvezza degli uomini, e i titoli relazionali che riguardano i suoi rapporti con Dio di
cui egli ¢ il Figlio e il Verbo. Nello studio di tale questione, I'esame del suo comportamento e dei suoi
atti non ha minore importanza di quello dei suoi titoli».

% Fra le cristologie che partono dai titoli possiamo ad es. citare le interessanti presentazioni di
BroAbHEAD, Teaching with Authority; Ip., «Chistology as Polemic and Apologetic», 21-34; Id.,
«Jesus the Nazarener, 3-18; Ip., Prophet, Son, Messialt, Ip., Naming Jesus, e di BoriNG, «The Chri-
stology of Mark», 125-144; 1d., «Markan Christology», 451-471. Discuteremo in seguito i pregi ¢ i li-
miti di queste proposte.

? Cf. ad es. la ricostruzione dell’origine dei Vangeli sinottici offerta da TaLsert, What Is a Go-
spel; Ip., «The Gospel and the Gospels», 351-362, che riconosce nei nostri testi un caso di biografia
correttiva, sull’'esempio di alcune Vite ellenistiche.

10 Si potra per esempio esaminare I'interessante tentativo di Gunpry, Mark, che rilegge pro-
prio le tradizioni che parlano di theologia crucis cercando in esse la rivelazione della gloria del Figlio
di Dio, un procedimento per cosi dire contrario rispetto alla cristologia correttiva solita, dove i brani
che presentano Gesli sofferente correggono la theologia gloriae dei racconti di miracolo o delle di-
spute!
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ta? Dove e come pud essere evidenziata 'opinione dell’autore, quello che in nar-
ratologia & definito «il punto di vista ideologico normativo»? E possibile cogliere
quale sia eventuale criterio correttivo della cristologia marciana, senza con c10 ri-
durre in frantumi il racconto, ma conservandone ['unita?

Le ricerche esegetiche offrono un’ampia gamma di risultati, spesso contrad-
dittori, tra i quali il lettore si muove con perplessitd. Come & possibile che un’ope-
ra sia esposta a tante diverse interpretazioni? Pur scartando il sogno pre-critico di
un’unica interpretazione corretta e soprattutto definitiva, quale di esse si avvicina
maggiormente al testo? Quale esegesi risponde alle domande sulla cristologia di
Mc fondandosi direttamente sul testo stesso ed ¢ meno soggetta alla distorsione
interpretativa dei pregiudizi con cui ci accostiamo a ogni nostro atto di lettura?

2. LA NOSTRA SCELTA METODOLOGICA

A quale tipo di letteratura appartiene il Vangelo secondo Marco? La que-
stione & davvero introduttoria, non tanto perché gli argomenti generali vadano
affrontati prima di ogni analisi esegetica, quanto perché dalla natura del testo
dipende la pertinenza delle domande che a esso rivolgiamo e dei metodi assunti
per cercarvi una risposta. Non si tratta qui di discutere determinazioni quali il
genere letterario dell’intera opera o delle singole forme presenti in essa: a que-
sto proposito molti studiosi tendono a riconoscere un rapporto profondo fra i
Vangeli e il genere letterario biografico,!! mentre altri esegeti negano una paren-
tela stretta fra Vangeli e letteratura ellenistica o giudaica, ipotizzando che si sia-
no formati a partire dall’annuncio cristiano.'? Questo dibattito non & cosi rile-
vante per il nostro approccio. Occorre piuttosto verificare il tipo di enunciazione
del testo: si tratta di letteratura narrativa, argomentativa o descrittiva? Questa
distinzione fra tipi di enunciazione non concerne il genere letterario, ma la mo-
dalita del discorso, e per discorso intendiamo «una totalita ordinata che forma
una unita globale di significazione»;!3 il discorso poi di volta in volta assumera
uno specifico genere letterario.

I critici e i teorici della letteratura distinguono in genere fra enunciati nar-
rativi, argomentativi e descrittivi, dove per enunciato narrativo si intende «la
rappresentazione di almeno due avvenimenti o situazioni, reali o immaginari, in

M CI. Voraw, The Gospels and Contenporary Biographies, TaLsert, What Is a Gospel; Ip.,
«The Gospel and the Gospels», 351-362; HENGEL, Acts and the History, 3-34; REISER, Syntax und Stil
des Markusevangeliums; Aung, The New Testament, Ip., «Greco-Roman Biography», 107-126 (in par-
ticolare 121-126); Hock, «The Greek Novel», 127-146 (particolarmente 138-146); CovLuins, [s Mark's
Gospel a Life of Jesus?; BURRIDGE, What are the Gospels?; DORMEYER, Das Neue Testament; WILLS,
The Quest of the Historical Gospel, SHiNgRr, «Creating Plot in Episodic Narratives», 155-176;
MacDonaLD, «Secrecy and Recognitions», 139-153; REiSER, «Die Stellung der Evangelien», 1-27;
DorMEYER, Das Markusevangelium als Idealbiographie, 5-11; ALt «Le Christ raconté», 44.

12 Cf. a titolo esemplificativo BuLtmann, Die Geschichte der synoptischen Tradition; RoBINSON
- Koster, Trajectories through Early Christianity.

13 DELORME, «Evangile et récit», 367, nota 2; cf. anche A. MARCHESE, Dizionario di retorica e di
stilistica, 81-82.
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una sequenza temporale».* Non & da escludere nelle opere narrative la presenza
di altri enunciati: ad esempio all’interno di un discorso tenuto da un personaggio
possono esserci descrizioni o argomentazioni. Laddove perd prevalgano per
quantita e funzione enunciati narrativi, possiamo identificare tali opere come
narrativa.

Tutti i critici riconoscono che in un’opera narrativa & necessaria la presenza
della dimensione temporale, ma dobbiamo aggiungere un altro elemento, come
insegnano Scholes e Kellog: il narratore. Perché una composizione sia narrativa
& necessarlio che ci sia non solo una storia, ma anche un narratore, altrimenti sa-
remmo nel pit alto grado di mimesi, che Aristotele individuava nella tragedia,
per quanto anche Ii ci siano a nostro avviso molti enunciati narrativi.’” Inoltre i
due critici citati sopra identificano come qualita specifica della narrativa la pre-
senza di un intreccio o trama (elemento dinamico e di sequenza) e della caratte-
rizzazione (presentazione dei personaggi).'6

Ora il Vangelo secondo Marco si presenta come un’opera di narrativa, coe-
rente e unitaria, per la presenza di una trama, di una serie di personaggi, e di un
narratore che racconta la storia.” Possiamo citare quanto sintetizzano recente-
mente gli autori di una delle principali opere di riferimento per "analisi narrato-
logica marciana:

14 La citazione (il corsivo & nostro) & tratta da Prince, Narratology, 4: «narrative is the represen-
tation of at least two (evidenziato nel testo) real or fictive events or situations in a time sequence, nei-
ther of which presupposes or entails the other». Evidentemente tali situazioni non devono essere im-
plicate logicamente I'una nell’altra (del tipo: Carlo usci dalla stanza, quindi non era pill nella stanza),
altrimenti la sequenza non sarebbe «temporale». CI pilt ampiamente la sintetica introduzione di
GrosseR, Narrativa, 1-4; sul racconto nella letteratura antica cf. Laussera, Handbuch der literarischen
Rhetorik, 558-601, in particolare 560-565, e Norben, Die Antike Kunstprosa. Riflessioni strutturali sul
tempo nel racconto in SEGRE, Le strutture e il tempo, in particolare pp. 3-41; RICOEUR, Temps et réci;
PoweLr, What Is Narrative Criticism?, c. 7, dove discute le obiezioni al metodo narratologico.

15 CE ScHoLEs ~ KeLLoa, The Nature of Narrative, 4 {pitt ampiamente 3-16). Se ci fosse solo la
rappresentazione di una storia, senza la voce narrante, saremmo nel grado massimo di mimesi, se-
condo Aristotele nella tragedia (cf. ArSTOTELE, Poet., 3,2), che & imitazione dell’azione: cf. Ibid., 6.7:
«péyLator 8¢ Toltwy éotiv 7\ TOV Tpaypatwr ouotaoig 1 Yip Tpaywdie piunoic éotiv ol arlpWdmwy aiik
mpatewe (il pilt importante di tutti questi elementi [della tragedia] & la composizione dei fatti: la tra-
gedia infatti non ¢ imitazione di uomini, bensi di un’azione)». Perd anche nella tragedia c¢i sono in-
terventi narrativi (nel prologo o nelle parole dei personaggi), ¢ I'intera composizione_«racconta»,
pur nel modo piltt mimetico tipico dell’arte drammatica.

0 Cf. SchoLes — KeLLoa, The Nature of Narrative, 207-208; gli autori studiano le relazioni fra
trama e personaggi alle pp. 207-239.

7 Tra le molte opere che hanno mostrato questi elementi in Mc ricordiamo a titolo (.semplll1~
cativo DoNAHUE, Are You the Christ?, 227-228; PETERSEN, «Point of View», 97-121; TANNEHILL, «The
Gospel of Mark as Narrative Christology», 57-95; Rroaps, «Narrative Criticism and the Gospel of
Mark», 411-434; Moore, «Are the Gospels Unified Narratives?», 443-458; VignoLo, «Una finale re-
ticente», 129-139; BROADHEAD, Prophet, Son, Messiah, c. 1 e pp. 281-282; MavLson, «Narrative Criti-
cism», 23-36 e ANDERSON — MOORE, «Introduction», 1-22; ALeTTI, «L’approccio narrativo applicato
alla Bibbia», 257-276 e la discussione sulla natura letteraria dei Vangeli in In., «Le Christ raconté»,
29-53; Kmiecik, Der Menschensohn, 15-25; Ruoaps — DEWEY — Micuig, Mark as Story, 3-4 e in gene-
rale I'intera opera. Nell’edizione precedente di quest’ultimo studio, pubbhcata nel 1982 (ct. RHOADS
— Micuig, Mark as Story), gli autori davano per presupposta la natura narrativa di Mc, mostrando
successivamente i vantaggi di tale lettura e dimostrando cosi per inferenza il carattere narrativo del
testo; cosi fanno anche per es. DEWEY, «Point of View», 97-106; Tnompson, The Role of Disbeliefe;
FowLERr, Let the Reader Understand.
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Il punto di vista del narratore ¢ coerente. La trama & consequenziale: eventi che
sono annunciati accadono; i conflitti sono risolti; le profezie si compiono. I perso-
naggi sono consistenti da una scena all’altra. Tecniche letterarie della narrazione,
modelli ricorrenti, schemi che si sovrappongono e motivi intrecciati connettono
'intero racconto. Consistente & pure la descrizione tematica della condizione uma-
na, della fede, del regno di Dio, delle scelte morali, e delle possibilita di cambia-
mento per 'uomo. L'unita di questo Vangelo ¢ manifesta nell'integrita della storia
raccontata, che fornisce un potente effetto retorico complessivo.'®

Si & cosi appurato che anche la letteratura evangelica e in specifico Mc si
presenta come un’opera narrativa che crea un mondo, o meglio che lo rappre-
senta: & una re-praesentatio del mondo, perché lo rende nuovamente presente al
lettore, il quale deve partecipare alla sua ricostruzione.!” Di questo mondo nar-
rativo fanno parte certamente gli eventi, ma anche le ambientazioni e i perso-
naggi (1a storia), organizzati nella forma data loro dal narratore (il discorso).2Y

Il lettore dovra seguire pero le indicazioni del narratore, o meglio lasciarsi
istruire dal testo e riconoscere il ruolo che la narrazione gli impone, non rimane-
re pigro di fronte a un’opera che invece puo, a diritto o per scelta, esserlo. In altri
termini, come afferma U. Eco, «un testo é un prodotto la cui sorte interpretativa
deve far parie del proprio meccanismo»2' Alle caratteristiche della narrativa in-
dividuate da Scholes e Kellog (una storia e un narratore) dobbiamo quindi ag-
giungere il lettore, inteso come parte integrante del processo comunicativo.

Il modello narratologico prevede infatti la comunicazione fra ’autore im-
plicito, il narratore, il narratario, il lettore implicito:?? sono le istanze diegetiche

# Cf. Ruoaps ~ DEWEY — MicHIg, Mark as Story, 3: «<The narrator’s point of view is consistent.
The plot is coherent: Events that are anticipated come to pass; conflicts are resolved; prophecies are
fulfilled. The characters are consistent from one scene to the next. Literary techniques of storytel-
ling, recurring designs, overlapping patterns, and interwoven motifs interconnect the narrative
throughout. There is also a consistent thematic depiction of the human condition, faith, God’s rule,
ethical choices, and the possibilities of human change. The unity of this Gospel is apparent in the
integrity of the story it tells, which gives a powerful overall rhetorical impact» (nostra traduzione).

1% Per il concetto di letteratura come descrizione di un mondo o re-praesentatio cf. AUERBACH,
Mimesis. Gia Aristotele parlava di arte «mimetica» (cf. ARISTOTELE, Poet., 1,2), per distinguervi (/bid.,
3,1)in base al «modo con cui vengono raffigurate le cose» fra un grado minimo, il racconto (amey-
vérrovtn), diretto o attraverso personaggi, e un grado massimo, 'imitazione dell’azione (mpattovtac).
Sul rapporto fra I'approccio narrativo, I'esegesi e la teologia cf. Ska, «La nouvelle critique et 'exége-
se anglo-saxonne», 43-46; ALETTI, «Exégese biblique et sémiotique», 12-18.23-28; e ancora ViGNoOLO,
«Una finale reticente», 131-139 per la funzione «integrativa» di questo approccio rispetto a quello
pil tradizionale storico-critico.

2 Tl riferimento classico alla distinzione fra storia (il che cosa) e discorso (il cone) & CHATMAN,
Story and Discourse, 19-20, cf. sotto p. 43, nota 25. Peraltro & importante ricordare che questa distin-
zione ¢ solo formale, perché gli eventi e i personaggi non sono accessibili se non come sono narrati;
solo in seguito si potra intervenire su di essi con la riflessione. Occorre tenersi lontani sia dalla falla-
cia referenziale, che da quella formalista. In riferimento a cid apprezziamo il significativo sposta-
mento di prospettiva dichiarato nella prefazione alla seconda edizione del testo classico RHoADS —
Dewey —~ MicHig, Mark as Story, XI-XII1.

2 Eco, Lector in fabula, 54 (corsivo del testo) o pilt ampiamente pp. 50-66, dove discute i «do-
veri» del lettore; sul ruolo del lettore cf. anche FowLgR, Let the Reader Understand, 9-10; MOLONEY,
Beginning the Good News, 34-39.

2 Cf. ad es. CHATMAN, Story and Discourse, 147-151.196-262; PowerL, What Is Narrative Criti-
cism?,27. Le istanze diegetiche menzionate sopra sono utili per distinguere, laddove si rendesse ne-
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che permettono all’autore reale e al lettore reale di entrare in comunicazione at-
traverso il testo. Nello studio della caratterizzazione occorrera quindi tenere in
considerazione quali scelte 1'autore chiede al lettore, oppure come il lettore
deve conformarsi a quanto la narrazione si attende da lui (lettore implicito), an-
che attraverso i personaggi del racconto: a quali di essi dovra prestare fiducia?
Sara chiamato a identificarsi con qualcuno? Sentira risuonare la voce del narra-
tore in qualcuno di essi?

Se il testo & 1l medium della comunicazione, allora il lettore deve rilevarne
la peculiarita e assumerne le corrispettive conseguenze ermeneutiche, indivi-
duando un approccio che valorizzi la specificita dell’opera. Per questa ragione
riteniamo che la natura narrativa di Mc richieda uno studio di tipo narrativo per
comprenderne la teologia o la cristologia. Accogliere il testo in quanto prodotto
«storico», ovvero che avviene nel tempo, implica prendere sul serio il tipo lette-
rario del racconto, la cui teologia & indissociabile dalla forma in cui & stato pro-
dotto.” In una certa misura dobbiamo dire che questi testi «producono» la loro
propria interpretazione, o meglio ancora si tratta di testi la cui forma narrativa &
richiesta dalla teologia che mettono in opera: la ripresentazione della vita e della
persona di Gest.?*

Il rischio contro cui 'analisi narrativa pud porre al riparo il lettore & quello
di interpretare il testo senza cogliere le regole della comunicazione che sono
presenti in esso,

cessario, la voce che racconta dalle scelte dell’autore; costi si parla di «autore implicito» per indicare
proprio la ricostruzione dell’autore attraverso il processo di lettura, il principio delle scelte narrati-
ve nei confronti della trama, dei personaggi e del lettore stesso, colui che stabilisce le norme del
racconto; nel caso della letteratura evangelica narratore e autore implicito coincidono, almeno a
livello di racconto primario, giacché possiamo avere anche narratori in metadiegesi (es.: Gesl rac-
conta una parabola). Al narratore e all’autore implicito corrispondono il narratario e il lettore im-
plicito: il narratario & colui a cui si rivolge il narratore (cf. PRiNCE, «Notes Towards a Categoriza-
tion», 100-106), pud essere anche un personaggio, mentre il lettore implicito & l'audience presuppo-
sta dalla narrazione, il principio delle operazioni di interpretazione postulato dall’autore implicito.
Autore implicito, narratore, narratario e lettore implicito sono parte del testo, mentre agli estremi
della comunicazione, ma fuori dal testo, ancorché presupposti per la comunicazione, stanno I'auto-
re reale e il lettore reale.

B3 QOltre al riferimento all’ormai classico testo di Fret, The Eclipse of Biblical Narrative, si ve-
dano le discussioni in PoweLr, What Is Narrative Criticism?, 1-6.85-101; ALeTTi, «L'approccio narrati-
vo applicato alla Bibbia», 261.268; Ska, «La nouvelle critique et 'exégése anglo-saxonne», 29-53. In
riferimento a Mc la questione & stata discussa da tempo, cf. KELBER, «Narrative and Disclosure», 1-
20; KeLBeR, The Kingdom in Mark; PETERSEN, Literary Criticism, c. 3; KErmobpg, The Genesis of Se-
crecy, VII-XI; DoNaHUE, «Introduction», 16-20; Boring, «The Christology of Mark», 128; MaLBON,
«Narrative Criticism», 23-36; LUHRMANN, «Das Markusevangelium als Erzéhlung», 212-221; Kmig-
cik, Der Menschensohn, 15-25; e recentemente Ruoans — DEweY —~ Micuig, Mark as Story, 5-7.137-
150 (tutto questo studio presuppone tale riflessione).

2 CL le riflessioni di RICOEUR, «Le récit interprétatif», 17-38, in cui autore sottolinea come i
testi (della Passione, ma noi possiamo intendere I'intero testo evangelico) siano indissolubilmente
kerygmatici e narrativi (p. 19), racconto kerygmatizzato o kerygima raccontato. In modo analogo si
esprime DELORME, «Intertextualities about Mark», 35-42; per altre indicazioni bibliografiche cf. so-
pra nota 23.

3 Cf. Kinassury, Christology, 40-43, in cui 'autore analizza le proposte che presuppongono
una chiave interpretativa totalmente esterna al testo.
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Ma c’e un altro senso in cui ¢ necessario assumere il testo in quanto prodot-
to storico: ogni narrazione avviene nel tempo e, particolarmente per le narrative
che hanno anche intenti referenziali (ripresentano un mondo reale, pur attraver-
so la loro interpretazione), tali testi hanno bisogno del mondo reale per creare
un mondo narrativo; se non altro perché la comunicazione non avviene solo nel
testo, ma da autore reale a lettore reale. Intendiamo dire che non possiamo pre-
scindere totalmente dal valorizzare il metodo storico-critico e la ricchezza dei
suoi apporti, con la pluralitd degli approcci che lo caratterizzano, altrimenti non
sapremmo neanche di che cosa parli il testo di Mc, mentre tra le competenze del
lettore dobbiamo porre anche quelle storico-culturali.?¢ Evidentemente il repe-
rimento della natura testuale & fondamentale anche (vorremmo dire: molto di
pilt) nel caso in cui un’opera sia compresa come atitorevole per la fede e la vita
del lettore.?’

Per noi sard fondamentale lasciare che la comunicazione sia «normata» dal
concreto prodotto storico, da «questo» racconto e dalle sue dinamiche narrative,
pertanto analizzeremo Mc e in particolare la caratterizzazione del suo protago-
nista con approccio narrativo. Tuttavia per rispettare lo sfondo culturale e lin-
guistico del testo stesso faremo ricorso quando necessario agli esiti delle ricer-
che storico-critiche (critica testuale, filologia, studio delle fonti, della tradizione,
della redazione...). Non eviteremo peraltro di lasciarci stimolare da questi di-
versi approcci, ma cercheremo di mostrare come solo con un apprezzamento del
testo colto nella sua integrita, con le sue dinamiche, possa emergere con ogget-
tiva sicurezza «testuale» la sua cristologia.

Fra le varie tecniche narrative che rappresentano una guida per il lettore Ia
nostra analisi privilegera lo studio della caratterizzazione del protagonista, per-
ché nel corso della nostra ricerca & emerso in modo sempre pili chiaro I'interesse
prioritario in Mc per la dimensione cristologica, come gia altri hanno segnala-

o Cf. ALeTTI, «Exégése biblique et sémiotique», 14, che mostra come la semiotica, che studia
la costituzione dei segni, non possa prescindere dallo studio dei segni costituiti; PoweLL, What [s Nar-
rative Criticism?,96-98; ViaNnovo, Personaggi, 13-14; Eco, [ limiti dell'interpretazione, 110-113 sul rap-
porto fra intentio operis e intentio auctoris; P. MULLER, «Wer ist dieser?», 10-12. Sotto (p. 32, nota 4)
vedremo quanto questo sia importante per il discorso della caratterizzazione.

27 Lattenzione all’aspetto storico con cui & stata espressa la Parola di Dio ¢ richiesta all’ese-
gesi credente, come attesta il bel documento PontiFicia CommisSIONE BIBLICA, L'interpretazione del-
la Bibbia nella Chiesa, cf. Ench. Bib., 1474 (d’ora in poi verra citato da questa raccolta), ma questo
aspetto storico non si riferisce solo alla storia della composizione del testo, bensi anche alla concreta
forma che esso ha assunto. In questa ottica «[’esegesi narrativa» ¢ presentata come metodo di lettura
che corrisponde alla forma del racconto: poiché i testi evangelici sono «sequenze narrative» (Enchi.
Bib., 1303), tale analisi & «particolarmente attenta agli elementi del testo che riguardano I'intreccio,
i personaggi e il punto di vista del narratore [...] studia il modo in cui la storia viene raccontata cosi
da coinvolgere il lettore nel “mondo del racconto” e nel suo sistema di valori» (Ench. Bib., 1306), per
cui ci pare specificamente adatta a «mettere in evidenza la portata cristologia dei testi» ( Ench. Bib.,
1476), qualora questi siano di tipo narrativo. La Commissione Biblica lo riconosce esplicitamente:
«['analisi narrativa presenta un’evidente utilitd, perché corrisponde alla natura narrativa di un gran
numero di testi biblici» (Ench. Bib., 1311), pur suggerendo che 'approccio sincronico sia completato
da studi diacronici (Ench. Bib., 1312), cosa certamente necessaria anche per il carattere volutamente
referenziale di molte narrazioni bibliche.
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t0.%8 Anche studiando la cristologia di Mc pero occorre tenere in considerazione
che cio che il lettore ha di fronte & un «personaggio», ovvero la raffigurazione di
una persona a opera dell’autore implicito, un «Gesl letterario» che veicola la
cristologia dell’autore.

L'interesse di Mc per 'annuncio della persona di Gesl € evidente. La fina-
lith kerygmatica, pilt ancora che catechetica, emerge dal rapporto instaurato con
il lettore: questi non pud assolutamente rimanere pigro ed & costretto continua-
mente a porsi domande circa il protagonista, pilt ancora che sul discepolato o
sulla morale (temi presenti, ma certamente secondari). Pero la soluzione a que-
ste domande suggerita dal testo e la possibilita stessa di coglierle sono rilevate
con un’attenzione particolare alle tecniche narrative della caratterizzazione.
Dobbiamo quindi esaminare la natura e la consistenza del personaggio nella let-
teratura narrativa e nel Vangelo secondo Marco.

2 Cf. DoNAHUE, Are You the Christ?, 231, per il quale il fine della narrazione & trasferire il
passato di Gesii nel presente del lettore; Boring, «The Christology of Mark», 126-134; CHiLTON,
«The Son of Man», 203-218; BROADHEAD, Prophet, Son, Messiah, 283, il quale afferma esplicitamen-
te che 'interesse della narrazione ¢ la caratterizzazione; ScHENK, Das Biographische Ich-Idiom “Men-
schensohn”, 16-17, per il quale Gesu & figura centrale delle biografie evangeliche; P. MULLER, « Wer
ist dieser?», 18-19; DorMEYER, Das Markusevangelium als Idealbiographie. Sulla finalita specifica
delle biografie evangeliche cf. ALETTI, «Le Christ raconté», 44-533.




Capitolo secondo

La teoria critica sul personaggio

In ogni testo narrativo il lettore incontra dei personaggi, che sono, gene-
ralmente ma non necessariamente, umani. Essi sono parte integrante del rac-
conto e sono quindi imprescindibili per comprendere la comunicazione fra au-
tore e lettore. Quale ruolo assumono all’interno di un racconto, in rapporto alla
storia, all’autore, al lettore? Chi o che cosa sono? Quale consistenza hanno, sia
in un testo che abbia interessi referenziali verso un mondo reale extratestuale,
sia in un racconto di fiction? Possono essere identificati con le «persone» e
quindi studiati con i mezzi con cui ci si accosta a esse? Ad esempio: fino a che
punto & lecito applicare ai personaggi di un racconto le leggi della psicologia,
quando non & offerta nella narrazione alcuna indicazione per analizzare il loro
vissuto psicologico?

Tali domande debbono essere affrontate in un contesto di teoria critica
della narrativa e diventano ancor pil decisive laddove il racconto stesso si co-
struisca attorno a personaggi, a prescindere dagli eventuali interessi storici.
Quindi la questione dell’autonomia del personaggio o della sua consistenza let-
teraria & importante, non solo per comprendere il mondo extratestuale a cut
possono riferirsi le narrazioni, bensi anche per cogliere la dinamica della comu-
nicazione che avviene nel racconto attraverso il mondo della storia: i personaggi
infatti trasmettono direttamente o indirettamente i valori e le norme dell’autore
implicito. 1l caso della letteratura evangelica non sfugge a questa problematica.
Pertanto & opportuno chiarire i modelli teorici che guidano il nostro atto di let-
tura e parlare della caratterizzazione, ciog di quel processo attraverso cui I’auto-
re implicito da vita ai personaggi del mondo della storia e attraverso il quale il
lettore puo ricostruirli per comprenderli.

In tempi abbastanza recenti si & pili volte espresso un lamento per lo scarso
interesse dei critici contemporanei verso lo studio dei personaggi a fronte di
un’enfasi sulla trama e sulla storia. Questa situazione ¢ in parte imputabile a una
comprensibile reazione rispetto all’esagerata attenzione del secolo passato, che
aveva favorito una lettura psicologizzante non sempre vincolata al dato testuale.
L’attuale esigua considerazione del personaggio ha trovato pero un fertile terre-
no di crescita anche nelle teorie di tipo strutturalista e semiologico, che sono in-
teressate piuttosto all’azione e alle relazioni fra elementi testuali.
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Burnett esprime icasticamente il nucleo del problema chiedendosi se i per-
sonaggi di qualsiasi testo siano «persone o parole».! Egli in tal modo descrive in
maniera estremizzata lo spettro delle posizioni della critica, che vanno dall’in-
terpretazione del personaggio come individuo autonomo rispetto allo scritto,
una «persona» che trascende il testo (la posizione «realista»), all'interpretazione
del personaggio come creazione verbale senza rapporto con la realta, essenzial-
mente una funzione della trama a servizio della rappresentazione di un'azione
(la posizione «purista»). Si danno perd anche posizioni intermedie, in cui il per-
sonaggio & trattato come essere autonomo, non semplice funzione dell’intreccio,
pur ritenendo la trama altrettanto necessaria alla narrativa.

L. [L PERSONAGGIO COME LINGUAGGIO

La posizione purista trova un antico illustre sostenitore in Aristotele, il
quale nella presentazione della tragedia individuava quale fine precipuo I'imita-
zione dei fatti, il racconto (pdbog), a cui erano subordinati i personaggi, scelti in
vista delle azioni? In tale concezione il personaggio non ha consistenza autono-
ma, ma & funzione dell’intreccio; cosi ¢ interpretato dai formalisti russi come
Propp, per il quale fondamentale & la rete delle funzioni, mentre gli attributi dei
personaggi contribuiscono solo a dare vivacita al racconto.? Nella stessa linea si
pongono coloro che interpretano il personaggio non come «essere» ma come
«partecipante a un’azione»: si tratta di alcune espressioni dello strutturalismo e

! CI BurnetT, «Characterization and Reader Construction», 4, Ovviamente in una teoria
narrativa si tratta sempre di evidenziare il tipo di rapporto esistente fra personaggio e persona.

2 Cf. ARISTOTELE, Poet., 6,7 (35-37.41-44): «péyrotor & toltwv éotiv ) TGV Tpaypdtwy olotesic
A yip tpeywdie pipnols éotw odk dvBpuitwy aldd mpdfews [...] olkowr dmwe o H0n pipiowytel TpdtTou-
ow, &AM & i8N ourmepLAapBdrouat dLd Tig Tpaels: doTe Té TpayuwTa kel 6 phBoc Télog The Tpaywdiag,
kol TO TéAog péylotov amavtwr (il pilt importante di tutti questi elementi [della tragedia] & la compo-
sizione dei fatti: la tragedia infatti non & imitazione di uomini, ma di un’azione [...} quindi non si agi-
sce [sulla scena] al fine di imitare i caratteri, ma vengono assunti i caratteri in ragione delle azioni:
percio i fatti e il racconto costituiscono il fine della tragedia, e il fine & la cosa pilt importante di tut-
te)», sintetizzato in 6,10 (59-60.63-64): «dpyn pev odv kai olov uyh 6 piloc thc Tpeywding, Selrepov
8¢t fiom [...] Eotu Te plpnowg wpdfewc, kel H1d ety pdAlote tdr Tpattértwr (dunque origine e qua-
si 'anima della tragedia & il racconto, in secondo luogo vengono i caratteri [...] € mimesi di azione,
e proprio attraverso questa & mimesi degli agenti)». Ricordiamo infine che per Aristotele il raccon-
to stesso si definisce come imitazione di azioni, cf. ARISTOTELE, Poet., 6,5 (23-25): «tfic pev mpilewc
6 wiBoc M pipnolg, Aéyw yep pdbor toltor thr olvleoty t@v mpayudtwr (il racconto rappresenta
I'imitazione dell’azione, infatti chiamo racconto la composizione dei fatti)». Cf. anche il recente BEL-
FIORE, «Aristotle’s Muthos and Narratological Plots», 141-147.

3 C1L. Prove, Morfologia della fiaba, che dopo aver constatato che «cambiano i nomi (e con essi
gli attributi) dei personaggi, ma non le loro azioni, o funzioni» (p. 26), opta per «studiare la favola se-
condo le funzioni dei personaggi» (p. 26, corsivo del testo). La prevalenza formale della funzione & evi-
dente quando tra i criteri per identificarla si rifiuta il personaggio e la si contestualizza solo nell’intrec-
cio: «In primo luogo, in nessun caso bisognera tener conto del personaggio esecutore. La definizione
[della funzione] consistera quasi sempre in un sostantivo indicante un’azione (divieto, interrogazione,
fuga e cosi via). In secondo luogo, 'azione non potra essere determinata senza riferimento alla sua col-
locazione nello svolgimento della narrazione. Quello che va considerato ¢ il significato di una data fun-
zione nella vicenda narrativa (...) Per funzione intendiamo Uoperato di un determinato personaggio dal
punto di vista del suo significato per lo svolgimento della vicenda» (p. 27, corsivo nel testo).
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della semiotica (Barthes, Bremond, Todorov e Greimas).* Si procede cosi verso
I'individuazione di alcune funzioni generali o ruoli attanziali utili per la com-
prensione dell’intreccio, ma applicabili a tipi di racconto piuttosto semplici.

Come ha giustamente fatto notare Vignolo, lo stesso Propp ha ridotto
I’ambito euristico delle funzioni alle fiabe, e fra esse a quelle di magia. Inoltre vi
sono testi particolarmente complessi, come quelli che analizzano 'evoluzione e
il vissuto psicologico del soggetto fino a riprodurre il flusso di coscienza, che non
possono essere appieno penetrati con tale tipo di analisi. Infine, poiché un rac-
conto & sempre espressione determinata storicamente di una cultura, fatto asso-
lutamente incontrovertibile, non ¢ prudente ritenere che un modello generale di
racconto esaurisca le possibilita di analisi di ogni racconto.’

Ponendo I'accento sull’azione e sulla relazione fra elementi del discorso si
lascia poco spazio al soggetto agente, alle sue motivazioni e all’eventuale funzio-
ne descrittiva del testo, che € anche «storia» e non solo «discorso», rappresenta-
zione di un mondo (reale o di fiction) e non solo espressione di un intreccio. Nel-
le teorie strutturalistiche e semiologiche si nega il personaggio come soggetto
delle azioni per riconoscere tale funzione al linguaggio,® e corrispettivamente
non si ammette il valore mimetico della letteratura.” Tuttavia in vista della carat-
terizzazione occorre rilevare come tali teorie permettano di svelare I'illusione di
una percezione ingenua e immediata del personaggio come persona, e di sotto-
lineare che esso ¢ pur sempre rappresentazione di una persona, una rappresen-
tazione mediata dal linguaggio.

Sarebbe pericoloso dal punto di vista euristico ricondurre tutto a funzio-
ne del linguaggio, il racconto e ’azione stessa a combinazione di segni, riduzio-
ne pericolosa della semiologia.® Tale posizione sarebbe in particolare poco
fruttuosa per lo studio della caratterizzazione in quel tipo di letteratura che
manifestasse un interesse per il personaggio, per il soggetto umano dell’azio-
ne; vedremo che questo interesse esisteva anche nell’epoca neotestamentaria,
sebbene in un’altra forma rispetto ai romanzi psicologici del XIX sec. Allo
stesso tempo occorre ricordare che cid che possediamo, 1 testi, sono solo rap-

4 Cf. BArRTHES, «Introduction a Panalyse structurale du récit», 1-27; applicata a un testo biblico
BartHEs, «Lanalyse structurale du récit», 17-37; BREMOND, «La logique des possibles narratifs», 60-76;
Toborov, «Personnage», 286-292, che attribuisce all’illusione del lettore 'interpretazione del perso-
naggio come persona; GREIMAS, Sémantique structurale, con elaborazione dei sei ruoli attanziali; si
veda anche GrEMas, «Eléments pour une théorie de l'interprétation», 28-59. Per una discussione di
queste teorie CHATMAN, Story and Discourse, 111-116.

3 Cf. VigNoLo, Personaggi, 12: il primo capitolo di questo testo offre un’interessantissima ri-
flessione critica sulla teoria del personaggio applicabile ai testi biblici, verso la quale siamo ampia-
mente debitori.

¢ Evidentemente cio & detto non nel senso grammaticale o funzionale, infatti uno dei ruoli at-
tanziali & proprio definito come «soggetto», ma nel senso che il personaggio non & concepito come
generatore di azione, colui che fa accadere gli eventi.

7 BarrHes, «Lanalyse structurale du récit», 37 afferma esplicitamente che il soggetto del testo
¢ I'idea stessa del messaggio e pone in questione il carattere mimetico della letteratura. Una suggestiva
riflessione sul rapporto fra essere e linguaggio si trova in VigNoLo, Personaggi, 13-14.

8 Cf. BReDIN, «The Displacement of Character in Narrative Theory», 291-300.
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presentazioni e interpretazioni della realta, possono avere una funzione refe-
renziale, ma non sono la realta stessa, e che essi saranno tanto pilt comprensi-
bili nella misura in cui ne afferreremo le dinamiche proprie con riferimento
alla letteratura e al linguaggio con cui essi sono stati formulati. Senza tale com-
prensione non ci sarebbe accesso neanche al livello referenziale di un testo
storico o descrittivo. '

2. IL PERSONAGGIO «OLTRE LE PAROLE»

Diventano quindi interessanti in ordine al reperimento di criteri euristici e
di studio dei personaggi le correzioni in senso realista, sostenute da coloro che
interpretano il personaggio come esistente anche al di 1a del testo che lo ha ge-
nerato,” oppure le posizioni della produzione narrativa volta all’introspezione
psicologica (es. molti romanzi del secolo scorso). Ci rivolgiamo pertanto a que-
sta corrente critica o a coloro che hanno interesse a una lettura che permetta an-
che una riflessione di tipo storico-referenziale. !

Gia all’interno della linea purista & possibile reperire alcune osservazioni
che portano a rivalutare il personaggio. Uno strutturalista come Todorov distin-
gue due ampi generi di letteratura: uno centrato sull’intreccio e quindi «apsico-
logico», I"altro centrato sul personaggio e quindi rappresentante la narrativa psi-
cologica. Nei racconti del primo tipo alla presentazione di un tratto del perso-
naggio segue immediatamente 1’azione corrispondente (tratto e azione quasi si
confondono), mentre nelle narrazioni psicologiche a un tratto possono seguire
differenti tipi di azioni, con una possibilita maggiore di liberta per il personag-
gio.!'! Anche la posizione di Bremond si apre all’ammissione di una qualche con-
sistenza per il personaggio, laddove afferma che & possibile leggere la stessa sce-
na secondo tante prospettive quanti sono gli attori coinvolti, un dato che ritenia-

¥ Non si tratta evidentemente di un’ingenua e immediata reificazione del personaggio, ma di
riconoscere che «le leggende possono aggregarsi attorno ad Amleto come attorno ad altre figure sto-
riche» (Mudrick, citato in BurnerT, «Characterization and Reader Construction», 4), e potremmo
ricordare in questa sede il ruolo svolto da alcune figure bibliche in un analogo processo di composi-
zione dei testi (cf. i patriarchi, Mose...).

10" A questo proposito cf. ALTER, The Art of Biblical Narrative, x: dopo aver espresso dubbi
«circa la validita di tassonomie elaborate» e sull’utilitd di «contorti neologismi» propri di una certa
narratologia europea e americana, egli afferma di voler «move from the analysis of formal structures
to a deeper understanding of the values, the moral vision embodied in a particular kind of Narrative.
Precisely for that reason, I think this study may have something to say to readers trying to make sen-
se of the Bible as a« momentous document of religious history (partire dall’analisi delle strutture for-
mali per giungere ad una pill profonda comprensione dei valori, delle prospettive morali incarnate
in un particolare genere di prosa narrativa. Proprio per questo motivo, penso che questo studio pos-
sa avere qualcosa da dire ai lettori intenzionati a considerare e ad apprezzare la Bibbia come un do-
cumento eccezionale della storia religiosa)» (tr. it. p. 10). Si potrebbe vedere anche ALTER, [ piaceri
della lettura.

' Cf. Toborov, «Les catégories du récit littéraire», 125-151, pur nella distinzione di compe-
tenze fra letteratura e storia-psicologia. CI. anche Toporov, «Les hommes-récits», 78-91; l'autore
esprime efficacemente la correlazione fra azione e personaggio nell’espressione «le personnage c'est
une histoire virtuelle qui est I'histoire de sa vie» (p. 82).
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mo interessante per lo studio del «punto di vista» del personaggio.'? Lo stesso
Roland Barthes, il quale aveva rifiutato di definire il personaggio in termini di
essenza psicologica, preferendo a una definizione di esso come «essere» un ac-
costamento a esso come «partecipante»,'? in una fase successiva deserive il per-
sonaggio come la combinazione di semi e «tratti» duraturi, arrivando a parlare
di «personnalité»: la caratterizzazione consistera in una trasformazione semanti-
ca, nel dare un nome a tali realta preesistenti.'

Tuttavia & importante ai fini del discorso sulla caratterizzazione rilevare
non solo la rivalutazione di elementi quali il tratto e la personalitd di un perso-
naggio, ma anche la sottolineatura della natura dinamica della caratterizzazione.
Concretamente solo nel processo di lettura si pud dare una trasformazione se-
mantica, e quindi la costruzione del personaggio & realmente influenzata dalla
trama e dal progredire della lettura, dalla presentazione delle azioni e dalla cor-
relazione fra i personaggi, percid in certi casi pud essere legittimo e necessario
studiare il personaggio come istanza diegetica subordinata all’azione.

Con cid ci si avvia a superare un’idea del personaggio come costruzione
chiusa, non solo determinata dal linguaggio ma anche delimitata da esso. Nel
processo di lettura siamo autorizzati a fare ipotesi tanto sulla trama quanto sul
personaggio e sulle sue reazioni.'® Occorrera allora verificare quali domande e
ipotesi siano pertinenti e stimolate dal testo, dove ci siano vuoti di informazione
da colmare per il processo di lettura o altre mancanze di dati che sono irrilevan-
ti. La plausibilita di tale operazione non & determinata solo dagli interessi del
critico, bensi anche dalle caratteristiche del testo come prodotto storico; occorre
quindi prendere in considerazione, almeno attraverso le recensiont critiche, la
letteratura antica e quella biblica.

A questo riguardo si & soliti affermare che la letteratura antica dedicava
maggiore attenzione all’azione e non nutriva I'interesse moderno per l'introspe-
zione del personaggio, particolarmente per quanto riguarda il suo sviluppo psi-
cologico. Al contempo si sostiene, in modo del tutto corretto, che la letteratura
biblica va esaminata tenendo presente anche lo sfondo di queste letterature, per
comprenderla nel contesto storico in cui & nata.

Tuttavia si & recentemente temperata 'affermazione secondo cui nella let-
teratura antica non si dava interesse per I'individualita, e questo muta il contesto

12 Cf. BrRemoND, «La logique des possibles narratifs», 60-76; anche la presentazione dell’azione
come risultato di una possibile alternativa messa in essere da un’azione precedente invita a riflettere
sulla liberta dei personaggi.

13 Cf. BarTHES, «Introduction a I'analyse structurale », 16.

¥ Cf. BARTHES, S/Z, 74-75; come fa notare VigNoLo, Personaggi, 16 & ancor poco per parlare di
liberta del personaggio. Infatti alle p. 183-184 Barthes opporra coerentemente una visione realista del
personaggio a una visione realista del discorso, che ¢ la posizione da lui assunta.

15" Cf. BurnEgTT, «Characterization and Reader Construction», 5. Tra I'altro & necessario co-
gliere il personaggio come subordinato all’azione del lettore, il quale vedra confermate, modificate
o capovolte le impressioni iniziali, man mano che il racconto si dispiega.

16 Basti osservare come leffetto di suspence e di sorpresa consistano proprio nella falsifica-
zione di un’ipotesi del lettore, e come I'uno e Paltra siano il prodotto del discorso del narratore.
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dello studio. E infatti evidente che il personaggio era descritto in modo tale da
avvicinarsi spesso al «tipo» piuttosto che all’«individuo»,!7 ma questo potrebbe
essere non tanto 'effetto di una mancanza di attenzione alle dimensioni perso-
nali e alle motivazioni dei personaggi, quanto una modalita letteraria della carat-
terizzazione antica.

Nel periodo ellenistico c’era generalmente un accentuato interesse per
la teoria e la letteratura classica, era elevata I’ascendenza della teoria aristo-
telica della trama e della caratterizzazione, ed erano percepiti in modo forte-
mente prescrittivo il genere letterario e la teoria degli stili, cosi che un argo-
mento alto o basso doveva essere esposto con ambienti e personaggi corri-
spondenti. Tutto cid aiuta a comprendere come la caratterizzazione avvenisse
per lo pilt seguendo dei «tipi», tuttavia non esclude 'interesse per I'individua-
lita del personaggio, che si manifesta pero in modo diverso dal romanzo mo-
derno. Burnett ha provato con sufficiente documentazione come anche nella
letteratura classica ed ellenistica il personaggio non sia necessariamente stati-
co, ha mostrato come il lettore fosse invitato a ricostruire un personaggio in-
ferendo i tratti della sua personalita a partire dalle sue parole ¢ azioni pilt che
dalle considerazioni dei narratori sul suo sviluppo psicologico, e ha cosi con-
fermato come anche nel mondo classico ed ellenistico ci fosse un interesse
all’individualita.!'®

3. 1L PERSONAGGIO NELLA LETTERATURA BIBLICA

Si pud dunque ammettere che la caratterizzazione avvenisse sulla base di
tipi, ma la «consistenza personale» del singolo personaggio va valutata piuttosto
secondo una gradualita di caratterizzazione (concetto su cui ritorneremo). Fac-

17 Si pud trovare una discussione sui concetti di «tipo» e di «individuo» in ScHOLES — KELLOG,
The Nature of Narrative, 204-206. In proposito condividiamo pero le osservazioni di VigNnoLo, Perso-
naggi, 17, nota 18 sulla difficoltd di intendere il tipo come «qualcosa al di fuori del personaggio», e
inoltre facciamo notare che ¢'¢ una gradualita anche nella «tipizzazione»: altro ¢ il «tipo» dell’eroe
rappresentato da Achille, altro la Fama di Virgilio, che rappresenta la voce pubblica. Si dovrebbe dire
che «tipo» pud opporsi a «persona» come modalitd di caratterizzazione, non al personaggio, di cui &
pur sempre un elemento costitutivo (cf. invece ScHOLES ~ KELLOG, The Nature of Narrative, 204). BUr-
NETT, «Characterization and Reader Construction», 6 parla di «tipo» come di rappresentazione ide-
ale o esempio delle caratteristiche di una specie o gruppo.

18 Cf. BurNETT, «Characterization and Reader Construction», 6-19, con 'ampia bibliografia
citata e discussa; vengono offerti come esempi per la classicita lone di Chio ed Euripide e per il pe-
riodo ellenistico Plutarco. L'autore nota inoltre una significativa correlazione tra la svalutazione
dell'interesse per il personaggio nello studio det Vangeli e I'impostazione e i presupposti della For-
mgeschichte. CE inoltre BacHTIN, Estetica e romanzo, 288: «la vita (bios) e il carattere di un uomo
devono essere raffigurati non mediante I'enumerazione analitica delle sue proprieta caratteriologi-
che (delle virtlt o dei vizi) e 'unificazione loro in una solida immagine, bensi mediante la raffigura-
zione delle azioni, dei discorsi e delle altre manifestazioni ed espressioni dell’'uomo»; pili in generale
a pp. 277-293. Si veda anche G. ANpeRsON, Ancient Fiction, 62-73, che mostra come la caratterizza-
zione di protagonisti, antagonisti e personaggi secondari potesse avvenire anche sottolineandone
fortemente 'individualita. Per i personaggi biblici cf. BAr-EFrAT, Narrative Art in the Bible, 47-92, in
particolare si trovano discussione ed esempi alle pp. 53-64.
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clamo un esempio tratto dalla letteratura biblica, in particolare da At 12: altro &
la descrizione del comportamento di Erode Agrippa secondo il tipo del re em-
pio, altro la descrizione delle reazioni dei discepoli e di Pietro, che, pur presen-
tati come tipi di giusti perseguitati e liberati da Dio, presentano pero spiccate ca-
ratteristiche individuali e personali.’?

Dalla letteratura antica emergono le potenti figure di Achille e di Odisseo,
che si stagliano nella loro chiarezza anche per una relativa esiguita di tratti fon-
damentali, I'uno contraddistinto prevalentemente dall’ira, I'altro dall’astuzia e
dall’essere sempre padrone della situazione, ma entrambi sono piuttosto mono-
litici, senza evoluzione e certo senza contraddizione. I loro sentimenti, espressi
sempre esteriormente con particolare veemenza,” sono scrutati con forme miti-
che pill che mimetiche.”!

Mentre pero Ulisse ritorna dal suo lungo viaggio praticamente senza esse-
re cambiato, il Giacobbe di Gen 35 presenta disposizioni religiose e comporta-
menti moralmente corretti che non erano presenti nel giovane di Gen 25. Auer-
bach ha saputo magistralmente tratteggiare questo cambiamento:

il vecchio, del quale sappiamo che ¢ diventato quello che & diventato, & inciso pill
profondamente, pilt fortemente caratterizzato che il giovane, perché infatti soltanto
nel corso di una vita ricca di esperienze gli uomini si diversificano raggiungendo la
piena personalita [...] essi rivelano un’impronta personale che & estranea agli eroi
d’Omero, su cui il tempo pud avere gravato soltanto esteriormente [...] al contra-
rio, 1 personaggi dell’Antico Testamento stanno continuamente sotto la pesante
mano di Dio, che non soltanto li ha una volta creati ed eletti, ma di continuo li fog-
gia, li piega, li plasma e senza distruggerne 'essenza, trae da essi forme che nella
loro giovinezza erano difficilmente prevedibili. L'obiezione che le storie individuali
dell' Antico Testamento siano nate dal confluire e dal concrescere di diversi perso-
naggi leggendari, non ci tocca, poiché cid riguarda la nascita del testo.??

19 11 testo di At 12 rileva il vissuto psicologico di Pietro, 1a sua iniziale incomprensione («prese
a seguirlo, ma non si era ancora accorto che era realta cid che stava succedendo [...] credeva infatti
di avere una visione», v. 9}, la sua illuminazione e il suo pensiero («allora Pietro, rientrato in sé, disse:
“ora sono veramente certo che...”», v. 11) e il successivo processo di deliberazione («dopo aver ri-
flettuto, si recod...», v. 12). Si vedano anche le singolari manifestazioni di resistenza dei discepoli a
credere a cid che & successo (vv. 13-17).

2 Questo tratto & riconosciuto particolarmente da BAcHTIN, Estetica e romanzo,281-282, che
lo collega all’esteriorizzazione dell’'uomo pubblico nella civilta greca classica; tale aspetto — precisa
l'autore — mutd profondamente in epoca ellenistica fino a presentare «intere sfere della realta, sia
nell’'uomo che fuori di lui, in un registro muto e in una invisibilita di principio» (corsivo del testo).
Anche nella letteratura biblica troviamo sia la descrizione del dolore di Davide alla morte di Assa-
lonne, sia 'inquietante silenzio sui sentimenti di Abramo nel brano sul sacrificio del figlio.

2L CL. Yanalisi di ScHoLes — KeLLoa, The Nature of Narrative, 161-164. Gli autori sostengono
che il turbamento interiore non € descritto, ma risolto con 'intervento del divino; questa modalita di
caratterizzazione riuscirebbe a superare la rigida coerenza del personaggio imposta dall’assunzione di
un tipo, e nello stesso tempo darebbe ai moderni I'impressione di realismo, essendo cosi infranta
un’immagine compatta e consequenziale del personaggio.

22 Cf. AUERBACH, Mimesis, 23: «Der alte Mensch, bei dem wir wissen, wie er so geworden ist wie
er wurde, ist stirker einpridgsam, stiarker eigentiimlich als der junge; denn nur im Laufe eines schick-
salsreichen Lebens differenzieren sich die Menschen zu voller Eigentlichkeit [...] zeigen sie eine indi-
viduelle Ausprigung, die den homerischen Helden ganz fremd ist. Diesen kann die Zeit nur rein
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Se poi il testo si ¢ formato per aggregazione di leggende attorno a un perso-
naggio, aggiungiamo noi, allora questo personaggio non puo essere considerato
solo una pura funzione dell’azione. Vogliamo citare ancora Auerbach per notare
non solo la diversa tecnica di caratterizzazione fra racconti biblici e narrazioni
omeriche, ma anche la diversa consistenza dei personaggi:

¢gli uomini, nei racconti biblici, sono «pilt di sfondo» di quelli omerici; essi hanno
maggior profondita di tempo, di destino e di coscienza; e benché quasi sempre coin-
volti in un avvenimento presente, non lo sono mai al punto da dimenticare quanto
era accaduto loro prima e altrove; i loro pensieri e le loro sensazioni sono molto pilt
complessi e intricati. L'agire di Abramo non si spiega con quello che gli accade nel
momento, e nemmeno col suo carattere [...] bensi dalla sua storia precedente; egli
ricorda, egli & continuamente consapevole [...]. In una condizione intima cosi pro-
blematica non possono incorrere i personaggi omerici, il destino dei quali & chiara-
menle fissato, e che ogni giorno si svegliano come fosse il loro primo. Le loro pas-
sioni sono in verita violente, ma semplici, ed erompono subito al di fuori. Al contra-
rio, come sono perduti in uno sfondo lontano caratteri come quelli di Saul o di Da-
vide, quanto tortuosi e complessi sono i rapporti umani fra Davide e Assalonne, fra
Davide e Joab! In Omero sarebbe inconcepibile questa situazione psicologica cosi
ricca di sfondi come quella che & pit1 accennata che espressa nella storia della morte
d’Assalonne e di cid che segue.?

Come Auerbach ha notato, poiché la sublimita dell’azione del divino si in-
contra con una storia e con personaggi «qualunque», la letteratura biblica non puo
sopportare la teoria della separazione degli stili.** L'interesse per Pintreccio fra la
storia degli uomini e I’azione di Dio spinge a una pill profonda introspezione circa

duBerlich etwas anhaben [...] wogegen die alttestamentliche Gestalten stindig unter dem harten
Zugriff Gottes stehen, der sie nicht nur einmal geschaffen und auserwihlt hat, sondern dauvernd an
ihnen weiterbildet, sie biegt und knetet, und ohne doch sie im Wesen zu zerstdren, aus ihnen Formen
hervorholt, die ihre Jugend kaum vorausahnen lief. Der Einwand, daf3 das Lebensgeschichtliche des
Alten Testamentes vielfach durch Zusammenwachsen verschiedener Sagenpersonen entstanden ist,
trifft uns nicht; denn dies Zusammenwachsen gehort mit zur Entstehung des Textes».

2 Cf. AUERBACH, Mimesis, 16-17: «die Menschen der biblischen Erzihlungen sind “hinter-
griindiger” als die homerischen; sie haben mehr Zeiten-, Schicksals- und BewuBtseinstiefe; sie sind,
obgleich fast immer in einem sie ganz in Anspruch nehmenden Ereignis befangen, ihm doch nicht so
ganz gegenwirtig hingegeben, dafi sie sich nicht dessen, was frither und anderswo mitihnen geschah,
dauernd bewufit blieben; ihre Gedanken und Empfindungen sind vielschichtiger und verwickelter.
Abrahams Handlungsweise erklért sich nicht nur aus dem, was ithm augenblicklich geschieht, auch
nicht nur aus seinem Charakter [...], sondern aus seiner fritheren Geschichte; er erinnert sich, es ist
dauernd bewuBt {...] in so problematische innere Lagen kénnen die homerische Gestalten, deren
Schicksal eindeutig festgelegt ist, und die jeden Tag erwachen, als wire es ihr erster, gar nicht gera-
ten; ithre Affekte sind zwar heftig, aber einfach, und brechen sofort hervor. Wie hintergriindig sind
dagegen Charaktere wie Saul oder David, wie verwickelt und geschichtet solche menschliche Ve-
rhiltnisse wie die zwischen David und Absalom, zwischen David und Joab! Undenkbar wire bei
Homer eine solche “Hintergriindigkeit” der psychologischen Lage, wie sie in der Geschichte vom
Tode Absaloms und ihrem Nachspiel mehr angedeutet als ausgesprochen wird». Si veda pure ScHo-
LES — KELLoG, The Nature of Narrative, 165-167, dove gli autori mostrano quanto sia presente {'inte-
resse per l'interiorita del personaggio anche nella narrativa evangelica, pur nella «opacita» della de-
scrizione; facciamo notare anche qui che Popacita della descrizione & una tecnica della caratterizza-
zione dei personaggi € non un giudizio sulla loro consistenza.

2 Cf. AUERBACH, Mimesis, 28-29 la mancata separazione degli stili nell’AT e pp. 46-51 nel NT;
per la definizione di «qualunque» cf. pp. 52-53.
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le forze della storia e della personalitd umana, ottenendo come risultato un livello
di realismo mai raggiunto prima negli altri personaggi della letteratura antica.

Possiamo cosi ammettere I'esistenza di un interesse per il personaggio e la sua
interioritd nei racconti biblici, con una caratterizzazione conseguente, almeno per al-
cuni di essi. Nello stesso tempo pero va rilevato come P'intervento di Dio nella storia
sia un evento assoluto che si impone, che attira ogni attenzione degli scrittori e che
rende i personaggi biblici figure di fede. A questo punto esiste il pericolo che si perda
nella ricerca della significazione la dimensione sensibile della descrizione, e che il sin-
golo personaggio divenga figura archetipica della fede, modello di ogni credente.”

Cio permettera di riconoscere la consistenza dei personaggi biblici e simul-
taneamente la loro presentazione come tipi di credenti. La presentazione dei
drammi interiori, pur nella reticenza della descrizione biblica, permette la co-
struzione di un personaggio fortemente individualizzato, in cui il lettore sponta-
neamente riconosce qualcosa del reale, essendo lo psicologico piti mimetico del
sociologico, e instaurando cosi pitt intense corrispondenze tra la psiche dei per-
sonaggi e quella del lettore.”

Abbiamo constatato dunque che non solo la letteratura classica ed ellenisti-
ca, ma anche quella biblica puo rivolgere I'attenzione all’interioritd del perso-
naggio. Questo interesse determina una caratterizzazione sempre piu realistica,
anche se non sempre mimetica, che autorizza il lettore a ricostruire il personag-
gio a partire dai tratti offerti nel testo, sulla base del presupposto della continuita
del personaggio nella narrazione, quindi della sua consistenza. Come ricostruire
perd il personaggio? Quali indicatori testuali seguire, soprattutto in una lettera-
tura piuttosto reticente a questo livello?

4. 1L RECUPEROC DEL PERSONAGGIO

Per evitare le letture minimaliste che riducano il personaggio a funzione
dell’azione o dell’intreccio, ma altrettanto per riflettere sui personaggi sempre a
partire dai testi e con una lettura che sia verificata su di essi, & bene considerare
la posizione di quegli autori che tentano di non disgiungere aspetto funzionale e
aspetto antropologico nella caratterizzazione.

Chatman ad esempio, distanziandosi dalla linea aristotelica e strutturalista, ri-
fiuta di contrapporre personaggi e intreccio o azione,”’ ¢ anche di sfruttare la distin-
zione fra opere prevalentemente interessate all’azione e altre centrate sul personag-

% Cf. AUErRBACH, Mimesis, 52-55 e anche ViGNoLo, Personaggi, 20-21.

2 Cf. Scuores — KeLLoa, The Nature of Narrative, 100-104; ci pare che siano questii criteri che
portano gli autori a riconoscere qualcosa di realistico anche nella descrizione dell’ira di Achille fatta da
Omero o negli interventi diretti di Dio presenti nella letteratura biblica, entrambi casi in cui la mancan-
za di mimesi non contrasta con un.certo grado di realismo.

27 Cf. CHatMaN, Story and Discourse, 113: «Both character and event are logically necessary to
narrative; where chief interest falls is a matter of the changing taste of authors and their publics. The
contemplation of character is the predominate pleasure in modern art narrative. It depends on the
convention of the uniqueness of the individual, but that is a convention no less than the older insi-
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gi0.28 Questo critico sostiene una teoria «aperta» sul personaggio come essere auto-
nomo: il lettore deve recuperarne i tratti del carattere a partire dalle tracce implicite
o esplicite.” Egli giunge cosl a definire il personaggio come «un paradigma di trat-
ti», e un tratto come «una qualitd personale relativamente stabile e duratura» .3

Le differenze fra i personaggi sono ricondotte al grado di consistenza: Chat-
man recupera attraverso la categoria di tratto la famosa distinzione di Forster fra
personaggi «piatti» e personaggi «a tutto tondo», dove i primi presentano un unico
tratto e il loro comportamento diventa altamente prevedibile, per quanto non siano
necessariamente privi di vivacita, mentre i secondi sono forniti di una serie piti am-
pia di tratti, che possono essere anche in contraddizione fra loro, e suscitano nel let-
tore un’impressione di maggiore realismo, una maggiore compartecipazione.®! Il
personaggio € cosi un costrutto aperto, anche perché puo rivelare nel corso del rac-
conto tratti sempre nuovi, anche contraddittori, che suscitano sorpresa nel lettore.*

Questa teoria critica offre criteri euristici molto preziosi per reperire gli
elementi di ogni narrazione, a partire dalla lettura del racconto come struttura
semiotica, analizzabile in termini di contenuto (storia) e di espressione (discor-
s0).» Tuttavia per quanto riguarda i personaggi pone poco in rilievo I'aspetto
funzionale, il ruolo da essi assunto all’interno della narrazione, e la loro recipro-

stence on the predominance of action (Sia il personaggio che I'evento sono necessari dal punto di
vista logico alla narrativa; dove cada I'interesse principale & questione dei gusti mutevoli degli autori
e del loro pubblico. Nella narrativa d’arte moderna il piacere maggiore & dato dalla contemplazione
del personaggio. Cid dipende dalla convenzione dell’unicita dell’individuo, ma questa & una conven-
zione, non meno.della pili antica insistenza sulla prevalenza dell’azione)».

2 CE CHATMAN, Story and Discourse, 107-138, in particolare 113: «To me the question of
“priority” or “dominance” is not meaningful. Stories only exist where both events and existents oc-
cur. There cannot be events without existents. And though it is true that a text can have existents
without events (a portrait, a descriptive essay), no one would think of calling it a narrative {La que-
stione della “prioritd” o della “prevalenza” non ¢ per me significativa. Le storie esistono solo dove
ricorrono sia eventi che esistenti. Non possono esserci eventi senza esistenti. E se & pur vero che un
testo possa avere esistenti senza eventi [un ritratto, un saggio descrittivo], nessuno lo chiamerebbe
mai racconto)». Si confronti a questo proposito la famosa espressione di James, L'arte del romanzo,
48: «Cos’e un personaggio, se non la determinazione di un evento? e cos’¢ un evento, se non I'illu-
strazione di un personaggio?» con la quale I'autore vuole rifiutare la distinzione fra novel (romanzo
di personaggi) e romarnce (romanzo di eventi) in base all’unico criterio del valore mimetico della sin-
gola opera. Anche Aletti sottolinea la necessita di trattare insieme intreccio e attori in ALETTI, «Lap-
proccio narrativo applicato alla Bibbia», 257-276.

2 Cf. CHATMAN, Story and Discourse, 119-131; questo critico si accosta al personaggio innan-
zitutto come persona, tant’é che la sua elaborazione parte da categorie psicologiche (personalita, ca-
rattere, tratto, abitudini), dipendenti in massima parte da Allport, per ridefinirle in funzione lettera-
ria sul presupposto di tipo estetico-empirico che il lettore debba accostarsi al personaggio e ne deb-
ba riconoscere i tratti come fa con le «persone reali», ricordando tuttavia che «non stiamo trattando
realta psicologiche ma costrutti artistici» (p. 126).

A CE. CuaTMAN, Story and Discourse, 126.

3 CE CHATMAN, Story and Discourse, 131-134; cf. FORSTER, Aspects of the Novel, 103-118.

32 Questa & un'ulteriore ragione per non separare il personaggio dalla trama o dalla diegesi:
a differenza dell’arte pittorica o statuaria 'arte narrativa richiede al lettore la lettura progressiva
dell’opera, e il personaggio puo essere recuperato solo da un atto di lettura che si da nel tempo; cf. a
proposito le riflessioni sulla considerazione «sincronica» di un’opera in VigNoLo, Personaggi, 25-26.

3 Si veda CuaTMAN, Story and Discourse, 15-34; Pautore si colloca cosi nella linea degli struttu-
ralisti francesi (fiistoire e discours), dei formalisti russi (fable e sjuzer) e di Aristotele (Adyog e pBog); pilt
in generale Toborov, «Les catégories du récit littéraire», 126-127 riconosce gia nella retorica antica la
distinzione fra inventio e dispositio.




Gesut nel Vangelo di Marco 29

ca correlazione, riducendo in definitiva il personaggio a paradigma di tratti psi-
cologici.* La proposta di Chatman risponde quindi alle esigenze di lettura del
personaggio in senso antropologico e si adatta bene all’analisi dei personaggi
delle storie evangeliche, che sono tutti descritti come persone.® Si richiede perd
un correttivo per recuperare gli elementi preziosi delle teorie strutturalistiche e
semiologiche che permettono la lettura del personaggio in senso funzionale
(spesso nella narrazione un personaggio secondario puod essere meglio analizza-
to in rapporto al suo ruolo).

Possiamo senza dubbio cogliere un elemento importante della caratteriz-
zazione: pil che distinguere rigidamente tra categorie di personaggi (tipi o indi-
vidui, piatti o a tutto tondo}), la teoria dei tratti reperita nella linea strutturalisti-
ca e semiologica ed elaborata da Chatman ci permette di rilevare come la carat-
terizzazione si realizzi su un continuum. E meglio quindi parlare di grado di ca-
ratterizzazione, senza che questo implichi la negazione della personalita del per-
sonaggio, ma riferendosi alla profondita della sua descrizione. In tal modo si puo
reperire la funzione di ogni personaggio all'interno di una trama o di un’ambien-
tazione, e far risaltare la profondita personale di coloro che sono eventualmente
descritti in modo piit realistico come persone (agenti, tipi e personaggi veri e
propri).

Si usa distinguere tra tipi di personaggi in rapporto all’intreccio, e avremo
cosi in primo luogo protagonisti e antagonisti necessari alla trama, poi figure che
fungono «da spalla» (foils in inglese) ed evidenziano «per confronto» le qualita
di altri personaggi, in terzo luogo funzionari o agenti che svolgono un ruolo pu-
ramente strumentale al servizio della trama, e infine personaggi collettivi che
fanno piit parte dell’ambientazione che dell’azione.? E possibile distinguerli in
base all’azione con le categorie attanziali di Greimas in destinatore, destinatario,
soggetto, oggetto, aiutante, opponente. Se pero in riferimento alla caratterizza-

# CHATMAN, Story and Discourse, 32 distingue fra «personaggio» e «ambientazione» in base al
compimento di un’azione significativa per la trama, ma tale ruolo potrebbe essere anche ricoperto
da un attante impersonale (uno strumento); a pp. 138-141 riprende la questione per riconoscere che
tutti i criteri di distinzione costituiscono in realta un continuum di «caratteristiche (features)» che
portano a gradi sempre maggiori nell’essere personaggi, dove il fatto di essere umano costituisce un
fattore significativo.

¥ Parliamo di persona in senso ampio, facendovi rientrare sia i personaggi umani che quelli
del mondo soprannaturale (Dio, angeli e demoni). Vi sono attori in Mc che fanno parte del mondo
vegetale (es. il seme in Mc 4,26-27, presente senza essere menzionato gia nella prima parabola, Mc
4,3-9.14-20; le spine in Mc 4,7.18; il grano di senape in Mc 4,31-32; la vigna di Mc 12,1-9), ma si tro-
vano in metadiegesi e sono chiaramente da leggere metaforicamente come rimandi ad altre realta in
relazione a personaggi umani; gli altri vegetali rappresentano elementi dell’ambientazione: 'erba
verde (Mc 6,39), i rami di alberi (Mc 11,8), il fico (Mc 11,12-14.21). Anche i pochi animali di cui si
parla possono essere ascritti all’ambientazione: locuste (Mc 1,6), pesci (Mc 6,38-43; 8,7), «pasqua-
agnello» (Mc 14,12-13), che sono anche cibi, oppure fiere del deserto (Mc 1,13); altri possono essere
descritti come quasi-attori (i porci in Mc 5,11-13, P'asino in Mc 11,1-10) che restano comunque ina-
nimati elementi dell’ambientazione, strumenti nelle mani dei personaggi, anche in racconti seconda-
ri (metadiegesi) a scopo metaforico (cf. ghi uccelli di Mc 4,4.32; i cagnolini di Mc 7,27-28).

36 Cf. la presentazione ragionata di Ska, «Our Fathers Have Told Us», 83-94, con I'ampia bi-
bliografia discussa dall’autore.
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zione recuperiamo la teoria dei tratti, potremmo disporre i personaggi su un
continuum che, al di la delle modalita di descrizione, ne evidenzi il grado di «per-
sonalita» e la profondita di caratterizzazione.’” Seguendo i suggerimenti della
Berlin potremmo riconoscere tre fisionomie fra i personaggi:

1. Pagente: di cui si viene a conoscere solo cio che ¢ indispensabile per la
trama, ed & di fatto una funzione di essa o dell’ambientazione;

2.1l tipo, con una limitata e stereotipata serie di tratti, puo rappresentare
una categoria di persone che possono identificarsi con tali tratti;

3. il personaggio vero e proprio, con una serie ampia di tratti, non sempre
prevedibili, di cui & possibile sapere pitt di quanto & necessario all’intreccio.

Tale classificazione, che deve sempre avere valore euristico e mai schiac-
ciare i personaggi di un'opera, né tantomeno quelli evangelici, in una griglia
troppo stretta quasi fosse un letto di Procuste, permette di evidenziare il livello
di introspezione e di personalita a prescindere dall’intreccio (nulla impedisce,
anche se generalmente non accade cosi, che un protagonista sia caratterizzato
come tipo e un attore secondario come personaggio), recuperando la riflessione
«antropologica» sul personaggio (carattere, trattt), mettendone in luce i punti di
vista diversi, che entrano in conflitto nel racconto con eventuale influenza sulla
trama.’®

Ma come concretamente si costruiscono i personaggi? Quali sono gli espe-
dienti usati dal narratore e quali operazioni di lettura deve mettere in atto il let-
tore?

3 Cr. su cio Beruin, Poetics and Interpretation of Biblical Narrative, 23-42; anche Ip., «Cha-
racterization in Biblical Narrative», 219-233; BUrNEeTT, «Characterization and Reader Construction»,
5.18-19; Vignovo, Personaggi, 29.35, dove 'autore riconosce come dimensione pitt qualificante, in gra-
do di distinguerlo dall'evento, la vita interiore, richiamando Scroves - KeLrLoc, The Nature of Narrati-
ve, 171: «the most essential element in characterization is this inward life (I’elemento pit fondamentale
della caratterizzazione & questa vita interiore)».

B CL Uspensky, A Poetics of Composition, ottimo studio sul punto di vista considerato a livel-
lo ideologico, fraseologico, spazio-temporale e psicologico.
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Pare interessante e fruttuosa per lo studio del personaggio la posizione di
Marchese, che mantiene unite in una prospettiva semiotica sia le analisi della
corrente funzionalista-strutturalista, sia 1 contributi di Chatman e della linea piit
realista. Gia Segre vedeva nel personaggio non solo un supporto di varie funzio-
ni narrative, bensi ’emergere della motivazione di un’azione e con cid un riman-
do a un fascio di attitudini e di tratti;' Marchese si pone sulla scia di questo stu-
dioso e ricerca nel racconto non solo il codice proairetico (I’azione come gioco
di forze), ma anche altri codici, semici o simbolici, che possono risiedere nelle
motivazioni dei personaggi, giustificandone quindi anche un approccio «psicolo-
gico», anzi costruendo una teoria integrata del personaggio che tenga in consi-
derazione sia il suo valore funzionale sia il suo valore antropologico.? Ci pare
che questa posizione possa essere particolarmente fruttuosa nello studio dei
personaggi di quei racconti che, oltre a costruire un mondo narrativo, hanno la
pretesa di dire qualcosa della storia reale, che pongono in continuita il mondo
reale e quello narrato, come sono appunto i nostri Vangeli.

In questa prospettiva lo studio del personaggio pud tener conto di diversi
aspetti: quelli pill psicologici come i moventi e le influenze, 'autonomia dell’io,
ma anche le relazioni con gli altri, le qualifiche, i ruoli e le funzioni narrative.
Anche Marchese rileva che il personaggio si da attraverso la progressiva lettura,
quindi assume senso e significato man mano che il lettore mette in atto le proce-
dure di riconoscimento, spesso a partire da un nome, forma vuota che si riempie
di valori.? Inoltre egli ritiene che tra le competenze di un lettore siano necessarie

! CI. diffusamente in SEGRE, Le strutture e il tempo. In particolare questo critico valorizza e
supera la riflessione di Bremond sui moventi e gli attributi dei personaggi (cf. /bid., 44-45) per giun-
gere a descrivere il personaggio come «un fascio di attitudini e di tratti caratteriali (in inglese si chia-
ma appunto character) che, sia egli un individuo atipico oppure un tipo tradizionale o una “masche-
ra” — a seconda delle poetiche e dei generi letterari —, costituisce ipso facto la spiegazione dei suoi
moventi e contiene la possibilita di sviluppi ulteriori. Il personaggio, infine, attua 'unificazione delle
funzioni che hanno senso perché attuate da lui, diramantisi da lui» (p. 46).

* CL MarcHESE, L'officina del racconto, particolarmente pp. 285-222; Ip., «Personaggio», Dizio-
nario di retorica e di stilistica, 237-240.

3 Per una riflessione sulla funzione del nome proprio, oltre a MARCHESE, L'officina del raccon-
to, 204-207, cf. CHATMAN, Story and Discourse, 130-131; VignoLo, Personaggi, 39-41; Uspensky, A Poe-
tics of Composition 20-32.
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quelle storico-culturali, perché I'identita di un personaggio talora & descritta con
contesti e sistemi di riferimento che I'autore ritiene di avere in comune o di pre-
supporre nel lettore: ci sono quindi elementi da «recuperare per presupposizio-
ne storico-culturale e non grazie agli informanti testuali».#

Marchese rileva inoltre che dal punto di vista semiotico il personaggio ¢ un
segno ripetitivo (anaforico), il cui significato si costruisce per ripetizione, o per
accumulo e trasformazione, ma anche per relazione con gli altri personaggi.
Esso & una rete di relazioni di somiglianza od opposizione; non & neppure neces-
sario che le relazioni siano all’interno della storia, esse possono anche avvenire
per tipologia con altri personaggi di altri testi, e questo allarga la competenza
decifratoria necessaria al lettore.” Inoltre non & necessario che le relazioni fra
personaggi avvengano a livello della storia, esse possono instaurarsi anche solo
a livello del discorso: il significato di un personaggio non emerge solo dalle sue
vicende, ma dall’'insieme dell’opera letteraria e quindi da confronti fra perso-
naggi che sono possibili solo al lettore.b Nel testo marciano & stato rilevato il ruo-
lo di alcuni personaggi minori in riferimento soprattutto all’'immagine dei disce-
poli (cf. ad es. i due ciechi, Mc 8,22-26; 10,46-52).

Marchese invita a studiare il personaggio secondo quattro isotopie (1’esse-
re, il fare, il vedere e il parlare), e propone una griglia per esplicitarne il livello
antropologico:’

1. statuto anagrafico: sesso, eta, fisionomia, condizioni socioeconomiche;
2. carattere e psicologia: struttura interiore, emozioni e affetti, coscienza
di sé;

(8]

assiologia: visione della vita e valori, punto di vista ideologico;

4. prassi: azioni e comportamenti, abitudini, anche di carattere comunica-
tivo;

5. modalita: volere (bisogni, scopi, doveri); potere (mezzi fisici, competen-
ze, abilita).

4 MARcHESE, L'officina del racconto, 205; cf. anche Ska, «La nouvelle critique et 'exégése anglo-
saxonne», 43-46. Questo significa che nessuna lettura, per quanto con metodologia sincronica, puo fare
a meno di uno studio storico del contesto culturale, pena il mancato rilevamento di significati intesi
dall’autore e proposti al lettore implicito. Sul rapporto tra ragione storiografica e ragione poetica di
un’opera si vedano le riflessioni di VigNoLo, Personaggi, 21-23. Per fare un esempio fin troppo eviden-
te potremmo notare come leggendo Mc occorra avere almeno gualche idea su chi fossero all’epoca
pubblicani, scribi, farisei, il sommo sacerdote, su che cosa significhi la parola «Cristo», per ricostruire
correttamente i personaggi coinvolti.

3 L'acuta osservazione si trova in MARCHESE, L'officina del racconto, 206, ma trae spunto da
Hawmon, Seniologia, lessico, leggibilita, 97. Quanto sia preziosa nello studio dei testi evangelici &
chiaro dall'importanza della tipologia biblica (anche nel caso sia rifiutata) e delle analessi bibliche:
si pensi alla figura di Giovanni Battista e di Elia (Mc 1,2-8; 9,11-13; accolta solo parzialmente in Mc
6,14-16; 8,27-30).

& Cf. GROSSER, Narrativa, 268-269. Per Pimportanza della tecnica della synkrisis nell’opera luca-
na cf. AverTi, Larte di raccontare Gesit Cristo e Ip., Il racconto come teologia; in Gv questo aspetto ¢
stato rilevato da VigNoLo, Personaggi, 41-42.

7 Ct. MARCHESE, L'officina del racconto, 212-216.



[U5]
[9)]

Gesu nel Vangelo di Marco

Questa griglia recupera i contenuti possibili di un personaggio, accertando
le informazioni che sono offerte al lettore intorno alla sua personalitd; ma come
avviene la presentazione del personaggio? Quali modalita espressive veicolano
tali contenuti? In base a quali elementi di un racconto il lettore costruisce il per-
sonaggio?

Per la caratterizzazione di un personaggio il narratore ha a disposizione
una serie di «strumenti» che consegna narrativamente al lettore, affinché questi
possa ricostruire il personaggio su base testuale e non impressionistica. In que-
sto senso sono state fatte molteplici rassegne che sara opportuno tenere in con-
siderazione;® ci rifaremo all’elenco offerto da Alter, poiché egli tratta specifica-
mente di un racconto effettuato da un narratore attendibile in terza persona (&
il caso dei racconti evangelici) e cataloga cinque possibilita in base al grado di
precisione con cui sono fornite le informazioni ai lettori su motivi, idee e natura
morale dei personaggi:

I tratti di un personaggio possono essere rivelati (1) mediante il resoconto delle sue
azioni o descrivendone le sembianze, i gesti, gli atteggiamenti, le abitudini; (2) tra-
mite i commenti fatti da un personaggio su di un altro; (3) tramite il discorso diretto
fatto da un personaggio; (4) tramite il discorso interiore, sintetizzato o riportato per
intero come monologo interiore; (5) o per mezzo di asserzioni fatte dal narratore
circa le idee e le intenzioni dei personaggi, che possono assumere la forma o di sem-
plici affermazioni o di spiegazioni motivate.”

Come vedremo, nel racconto di Mc si trovano tutte le tecniche sopra elen-
cate, compreso il monologo interiore.'” Esse richiedono da parte del lettore un
impegno diverso, in quanto 1 primi quattro tipi rappresentano casi di showing, in
cui la realta é mostrata nella narrazione, mentre nell’ultimo tipo il narratore dice
direttamente al lettore alcune informazioni (si tratta allora di relling). Se un nar-
ratore affidabile utilizza tecniche di showing, il lettore deve ricostruire il perso-
naggio grazie all’inferenza: raccogliera quindi gli indizi che riguardano 'essere e
il fare (potremmo aggiungere con Marchese il vedere e il parlare) per ricostruire
il mondo della storia e 1 personaggi. Nel caso di commenti di altri attori, di affer-

% Cf. Prince, Narratology, 71-73; Bootu, The Rhetoric of Fiction, 10, con riferimento privilegiato
alle tecniche dello showing e del telling; ScrioLes — KeLLoa, The Nature of Narrative, 207-239; BAR-
EFrRAT, Narrative Art in the Bible, 47-92, che suddivide fra descrizione diretta e indiretta; qualcosa di
simile quanto a suddivisione in MARCHESE, L'officina del racconto, 207-212 e Grosser, Narrativa, 251~
259; moito utile Ska, «Our Fathers Have Told Us», 87-92. Si veda anche STERNBERG, The Poetics of Bi-
blical Narrative, 159-163.322-325 e passin; RuoADSs ~ DEwey — MicHig, Mark as Story, 98-103.

? CL ALTER, The Art of Biblical Narrative, 116-117: «Character can be revealed through the re-
port of actions; through appearence, gestures, posture, costume; through one character’s comment on
another; through direct speech by the character; through inward speech, either summarized or quoted
as interior monologue; or through statements by the narrator about the attitudes and intentions of the
personages, which may come either as flat assertions or motivated explanations». Nel brano riportato
(tr.it,, p. 143) la numerazione ¢ stata aggiunta da noi per facilitarne la lettura; lo stesso schema & ripre-
so e discusso in VioNovro, Personaggi, 35-41.

10 Si tratta perlopilt di brevi considerazioni o giudizi che rivelano il punto di vista ideologico
det personaggi, e talvolta la capacita del protagonista di leggere nel cuore degli uomini: cf. Mc 2,6-8;
6,49
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mazioni dirette del personaggio o di monologhi interiori, egli dovra soppesarne
le affermazioni e valutarne la provenienza. Infine nel caso del telling egli acco-
gliera i dati dal narratore, spesso godendo delle informazioni privilegiate di un
narratore onnisciente, entrando cosi anche nell'intimo segreto dei personaggi
(evidentemente dovra giudicare anche della correttezza di questi dati).

Facciamo notare che le differenti modalita elencate sopra da Alter non
esauriscono le possibilita del narratore: egli pud infatti intervenire ulteriormen-
te sulla caratterizzazione di un personaggio favorendone la valutazione in rap-
porto al mondo dei valori del racconto, oppure promuovendo il confronto fra
personaggi, o ancora utilizzando il mezzo potente dell’ironia. Tra I'altro in tal
modo, attraverso la modalita della caratterizzazione, il narratore controila an-
che il grado di identificazione del lettore con i vari personaggi ¢ il loro contenuto
assiologico.!!

Sara comunque importante che quest’operazione di ricostruzione del per-
sonaggio avvenga sempre su base testuale: «in una lettura che voglia definirsi
critica, ogni congettura, ogni inferenza deve sempre fondarsi su elementi del te-
sto, o essere a essi riconducibile».!? Questa osservazione porta a verificare la
pertinenza delle inferenze in modo da ricostruire il personaggio come é presen-
tato dall’autore implicito: il personaggio rappresenta una persona, ma & in realta
un costrutio testuale, 1a cui ricostruzione critica deve fondarsi sulla «esistenza li-
mitata» al testo.!” Noi ci proponiamo di studiare come & presentato il personag-
gio, per cogliere le dinamiche di significazione e i messaggi che il testo e ’autore
inviano al lettore.

Uno strumento utile e indispensabile per discriminare fra inferenze perti-
nenti o meno sara lo studio del punto di vista: verificare il lessico (punto di vista
fraseologico) o il soggetto della percezione (punto di vista psicologico) permette
di risalire al tipo di valutazione (punto di vista ideologico), vedere in quale gra-
do coincide con quello normativo nella narrazione, generalmente quello dell’au-
tore implicito e assunto dal narratore. Cogliamo un altro suggerimento utile da
Vignolo, che rileva una feconda possibilita di esplorazione nell’applicazione del-
la teoria degli atti linguistici, riuscendo in tal modo a oggettivare le intenzioni
dei personaggi a partire dall’analisi del loro «dire».!

" CE. su cid le osservazione in RHoADS — MicHIE, Mark as Story, 102.

12 Ct. Grosser, Narrativa, 247.

13 Cf. Grosser, Narrativa, 248, che invita ad attenersi scrupolosamente a elementi testuali quali
«frasi, periodi, descrizioni, analisi psicologiche, rappresentazioni di gesti e azioni, indizi e allusioni che
fanno riferimento alla competenza culturale del lettore, denominazioni [...]. Sara lecito domandarsi
perché un personaggio compia una certa azione; ma la risposta dovra di necessita fondarsi sul testo,
essere motivata da alfermazioni o indizi forniti dal testo: solo cosi avra una sua legittimita e credibili-
ta». Sui limiti posti dal testo al lettore cf. anche CHat™man, Story and Discourse, 119-120: pur affidandosi
in modo empirico alla discrezione del lettore (egli direbbe che in qualche modo sappiamo dove fer-
marci nello speculare), questo critico sceglierebbe pero il criterio dell’irrilevanza, piuttosto che esclu-
dere potenziali inferenze ricche di significato.

4 Cf. ViaNovro, Personaggi, 39, che, sulla base della teoria di Austin, invita a distinguere fra li-
vello locutorio (che cosa dice il personaggio), livello illocutorio (che cosa sta facendo il personaggio
attraverso il suo dire), e livello perlocutorio (che cosa vuol far fare il personaggio).




Farte prima

L’inizio della caratterizzazione

Gli inizi e le conclusioni di ogni racconto sono importanti dal punto di vista
dell’analisi narrativa, perché in questi «luoghi testuali» sono generalmente poste
in atto alcune delle principali tecniche narrative che stabiliscono la relazione
con il lettore. Sono punti diagnostici e sintomatici dell’abilita narrativa di un au-
tore, della sua capacna di entrare in rapporto con il proprio lettore, di presentare
se stesso e la propria opera letteraria, di precisarne contenuto e scopi, al fine di
stimolare la sua lettura secondo criteri definiti, che devono necessariamente es-
sere seguiti, affinché il lettore possa comprendere il messaggio del testo.

Come vedremo, in Mc ’avvio del racconto € essenziale per capire la carat-
terizzazione di Gesu e sara sufficiente lo studio di questa sezione, senza necessi-
ta di dettagliare indagine sulla conclusione della storia, perché il lettore venga
a conoscere le principali tecniche della narrazione marciana, la posizione che as-
sume il narratore, i criteri scelti dall’autore, I'identita e il ruolo del protagonista.

In altri termini, questa sezione fornisce al lettore di Mc tutto cio che serve
per comprendere la successiva dinamica narrativa; anzi, essa costruisce il pro-
prio lettore implicito, formalizzando quello che & stato chiamato «contratto con
il lettore». Al termine di questa «Parte prima» del nostro lavoro potremo cosi
mostrare come questi primi versetti influiscano pesantemente e in modo deter-
minante nell’interpretazione dell’intero testo.

Per questa ragione affronteremo dettagliatamente solo 'analisi degli inizi
del racconto marciano, senza limitarci pero allo studio del primo versetto o della
prima unita letteraria, ma spaziando almeno fino a includere I'inizio della vicen-
da ministeriale di Gesu, la sua prima predicazione e le sue prime guarigioni.'

Questo lavoro richiederd uno scavo alquanto impegnativo nella narrazione
marciana, unitamente a un confronto con le proposte di numerosi esegeti. Il lettore
ci scusera le discussioni lunghe e le faticose, ma comprenderé la necessita di gettare
solide basi per la successiva interpretazione. Cio ¢ determinante a causa della valen-
za metodologica, non solo contenutistica del nostro lavoro; inoltre dipende stretta-
mente, lo si vedra, dal modo con cui il narratore stesso prepara il suo racconto.

! Alcuni esegeti - lo discuteremo ~ riconoscono negli inizi letterari di Mc un prologo, altri ri-
fiutano questa e altre definizioni (esordio, proemio) come troppo specifiche, preferendo parlare
semplicemente di «introduzione, unita di apertura»: su contenuto, delimitazione ¢ funzione delle
prime pericopi torneremo nel corso dello studio.






Capitolo quarto

Mc 1,1: 1l personaggio di Gesu e il testo

1. La criTicAa TESTUALE DI Mc 1,1

Il primo passo necessario nello studio di Mc 1,1, vera crux interpretum, & la
soluzione del problema di critica testuale posto dalle differenti lezioni attestate
in testimoni pilt o meno antichi. Le varie lezioni che si contendono 'originalita
sono riducibili alle tre qui sotto riportate con i loro principali testimoni:!

1. lezione breve: *Apyn tod edayyeriov ‘Ingod Xpiotod, attestata in R*, 9, 28¢,
255, syrPal, geol, arm? ™, Ireneo, Origene, Vittorino, Serapione.

2. lezione lunga inarticolata: "Apy7 tod edayyeilov Ingod Xpiotod viod Beod,
attestata in 82, B, D, L, W, Diatessaron?, Ireneo, Severiano.

3. lezione lunga articolata: "Apy7 1ol eduyyerlouv ’Incod Xpiatod viod tod
Beal, attestata in A, K, A, T1, f1-13, 33, 565, 700, ecc., Byz, Cirillo.

Le principali versioni (it, vg, syr? P, cop® o, goth, arm, eth, geo®) e molti
padri latini sostengono la lezione lunga, attestata dalle ultime due varianti (nn.
2 e 3),1in cui la lezione lunga articolata & spiegabile facilmente come un bizanti-
nismo di scriba portato a correggere verso un’espressione dal gusto pil attico
con P’aggiunta dell’articolo.? Le ultime due varianti si possono considerare quin-
di come un’unica forma.

La superiorita numerica dei testimoni e I'estensione geografica dell’atte-
stazione (in particolare I’accordo fra il testo occidentale e la famiglia alessandri-
na) fanno propendere la scelta a favore della lezione lunga. A questa motivazio-
ne va aggiunto che molti autori interpretano la lezione breve come un caso di
omoioteleuton (qui la somiglianza delle finali dei nomina sacra), che avrebbe
provocato 'omissione involontaria delle ultime due parole. Se poi si considera
la teologia del Vangelo, si notera che 'uso di «Figlio di Dio» si ritrova spesso nel

! Possono essere tralasciate le lezioni attestate da pochi testimoni, come quella del 1241, «ulob
o0 Kuplou», spiegabile come lettura sbagliata della lezione lunga.

2 Cf. quanto riconoscono Grogg, «The Cesarean Omission», 209-218 e Heap, «A Text-Criti-
cal Study of Mark 1,1», 621-629; quest’ultimo dimostra che anche I'aggiunta del titolo senza [artico-
lo potrebbe essere tardiva, conforme all’'uso dei padri greci in contesti teologici.




38 Mec 1,1: il personaggio di Gesu e il testo

testo di Mc ed & coerente con la sua presentazione di Gesit (cf. Mc 1,11;3,11;5,7;
8,38;9,7:12,6; 13,32; 14,36.61; 15,39): cio rende quindi verosimile la presenza del
titolo. Inoltre la forma inarticolata ricorre anche in Mc 15,39 ed & analoga a un
uso che si riscontra anche nella LXX.?

La lezione breve ¢ invece meno attestata numericamente, tuttavia & testi-
moniata in diverse aree testuali orientali e anche in documenti antichi. Dal punto
di vista della critica interna si argomenta che & pili semplice spiegare la pia ag-
giunta di uno scriba nella lezione lunga, piuttosto che 'omissione di una tale qua-
lificazione; tra I'altro I'espansione dei titoli si verifica frequentemente. Molti au-
tori sostengono che la coerenza del titolo con la presentazione marciana di Gesit
dovrebbe portare piuttosto a scegliere la lezione pilt difficile, in contrasto con la
teologia del testo, quella cioe in cui le parole «Figlio di Dio» mancano, potendosi
esse spiegare come ['aggiunta posteriore di uno scriba attento alle ricorrenze di
tali termini nel testo. Inoltre dalla coerenza teologica non si deve passare troppo
facilmente alla presunta originalitd della lezione lunga: altri aspetti non sono pre-
senti nel titolo, anche negli altri Vangeli, pur essendo importanti per il testo.*

Indicativa di questa incertezza ¢ la soluzione offerta dalle edizioni critiche.
Fra i lavori pit antichi il testo di Tischendorf e quello di Westcott — Hort non
considerano parte del testo le parole viot 6eol, pur discutendole in apparato,
mentre von Soden le riporta fra parentesi quadre.® Il Merk rappresenta "unico
caso in cui le parole sono inserite nel testo senza particolari accorgimenti se non
la discussione in apparato;® nel GNT#* e in N-A%" le parole sono presenti nel te-
sto, ma racchiuse fra parentesi quadre semplici, a indicare il dubbio circa la loro
autenticita.’

3 A favore della lezione lunga troviamo gli studi di Grosg, «The Cesarean Omission», che docu-
menta 'uso di denominazioni con genitivi senza articoli nella LXX: SCHNACKENBURG, «“Das Evange-
lium™ im Verstiindnis», 309-324; DorRMEYER, «Die Kompositionsmetapher», 452-468 ¢ MATERA, «The
Prologue as the Interpretative Key», 3-20, che pero non discutono la scelta. Propongono la versione fun-
ga le traduzioni RSV (19712), NASB, GNBDA, NIV (1978), New JB, REB, EU, CEI. Fra i commenta-
tori sono a favore della lezione lunga CrRaNFIELD, Mark, 38; V. TaviLor, Mark, 152; Lane, Mark, 41; Gni-
LKA, Markus, 1, 42-43; Mann, Mark, 194-195 (pur tra parentesi); vaN BRUGGEN, Marcus, 27; BROOKS,
Mark, 39; Hooker, Mark, 34 (possibilista); Gunpry, Mark, 33-34; MatE0s —~ CamacHo, Marcos, I, 50.

4 Sostengono la lezione breve gli studi di SLomp, <Are the Words “Son of God™», 143-150; Ar-
NoLp, «Mk 1,1 und Erdffnungswendungen», 123-127, che perd non argomenta sulla scelta; Heap, «A
Text-Critical Study of Mark 1,1», che si basa soprattutto su motivi di critica esterna quali le citazioni
dei padri greci (dobbiamo perd notare che I'edizione critica IRENEE DE Lyon, Contre les Hérésies, 11,8
non riporta alcun testimone, né greco né latino, con la lezione a cui Head allude, anzi Ireneo evita
tutti i nomi e titoli di Mc 1,1!); BRyan, A Prefuce to Mark, 85-86, senza argomentare. Inoltre manten-
gono questa scelta i commentari di PEscH, Markusevangelium, 1, 76-77; Scuweizer, Markus, 12, che
pero riporta il titolo «Figlio di Dio» tra parentesi nella traduzione; D.B. TayLor, Mark's Gospel, 52.

> Cf. a Mc 1,1 TiscHENDORF, Novum Testamentum graece, Westcort — Hort, The New Testament
in the Original Greek, ; voN SOpeN, Griechisches Neuwes Testament.

5 Cf. MERK, Novum Testamentunt graece et latine.

7 L’edizione GNT#* riconosce la difficolta di scegliere la lezione, indicando con «C» il grado
di sicurezza; cf. anche METzGER, A Textual Commentary, 62, dove si riconosce che la testimonianza
congiunta di diverse famiglie testuali impedisce di trascurare la lezione lunga, ma la possibilita di
un’espansione scribale e I'antichita di alcuni testimoni della lezione corta portano a rinchiudere il
testo fra parentesi quadre. Il significato delle parentesi nell’edizione N-A?7 & analogo, ma 'editore
precisa che preferisce la lezione presente nel testo, nel nostro caso quella lunga, cf. N-A%7 a p. 6-7%.
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Prima di formulare una conclusione, desideriamo discutere due fra le mo-
tivazioni addotte a favore delle scelte testuali: una di esse & di tipo contenutistico
e I'altra ¢ pitt formale.

Alcuni esegeti ritengono pit plausibile la lezione breve, perché il titolo «Fi-
glio di Dio» si troverebbe solo nella tradizione e non nella redazione di Mc, a cui
appartiene il v. 1.5 Non entriamo nel merito della valutazione storico-critica, ma
ci limitiamo a una considerazione: pur ammettendo che il titolo sia caratteristico
delia fase tradizionale, cid non esclude a priori che I'evangelista I’abbia assunto,
come di fatto ¢ avvenuto nelle pericopi che lo contengono, sostenendo una teo-
logia che gli & conforme, e quindi abbia potuto inserirlo anche negli apporti squi-
sitamente redazionali. Questo tipo di motivazione, che si rifa al contenuto delle
fonti marciane e su questa base «esclude» alcune parole dalla teologia della re-
dazione, non porta a nostro avviso alcun vantaggio a nessuna delle parti quanto
alla critica testuale.’

Ugualmente una discussione a livello di coerenza narrativa e strutturale,
quindi di tipo formale, non puo essere determinante, ma puo al massimo giusti-
ficare la plausibilita della lezione lunga. Se infatti si ipotizza una struttura bina-
ria del racconto (Cristo-Figlio di Dio), da cid non si puo inferire la necessita del-
le parole «Figlio di Dio» nel primo versetto, quasi questo fosse una partitio di
tutta 'opera, né viceversa si puo ipotizzare una struttura partendo da un verset-
to talmente incerto.'®

Un’attenta considerazione del problema e dei dati esposti sopra ci spin-
ge a essere cauti nell’esprimere giudizi definitivi, pur propendendo per consi-
derare la lezione lunga come plausibile, possibile e addirittura probabile, in
considerazione delle motivazioni di critica esterna, della coerenza con le ca-
ratteristiche grammaticali del primo versetto e dello stile sintattico e gram-
maticale marciano.

Dobbiamo pero constatare che la presenza o meno di tale titolo fin dal
primo versetto non & cosi decisiva per il lettore, che sara informato pitu detta-
gliatamente sull’identita di Gesl dalle scene immediatamente seguenti (cf.
Me 1,11). Infatti fa parte delle scelte narrative dell’autore, come si vedra, for-
nire al lettore un supplemento di conoscenza su Gesu rispetto agli attori uma-
ni del testo, in particolare circa la figliolanza divina del protagonista, unita
alla sua messianicitd.! Dunque, se il lettore non ricevesse tale informazione
dal v. 1 (cio¢ dal narratore), la riceverebbe dieci versetti dopo dalle parole
stesse del Padre!

Accettiamo quindi il testo del GNT¥*" ¢ la scelta della lezione lunga come
possibile, come narrativamente giustificata dal prologo che segue, ma precisia-

8 Cf. PescH, Markusevangelium, 1, 73-77, con la bibliografia li citata.

¢ Una riflessione analoga si trova in Gunpry, Mark, 33.

" E quanto accade nella proposta di Lang, Mark, 41, nota 7.

1 Sulla messianicita di Gesti il lettore viene in ogni caso informato dal termine «Cristo-Mes-
sia» presente in ogni lezione di Mc 1,1 e da tutti gli esegeti riconosciuto come titolo cristologico.
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mo che la sua probabilita non ¢ determinante per il significato che il prologo nel
suo insieme ha per il lettore.'?

2. 1L SIGNIFICATO DEL PRIMO VERSETTO

Con questa iniziale soluzione dei problemi di critica textus non si ¢ ancora
terminato di affrontare le difficolta di interpretazione del primo versetto: prima
dello studio della sua funzione, resta ancora da scoprire infatti il livello di mani-
festazione lineare, cioé le domande che riguardano la superficie lessematica del
testo: il significato dei suoi lessemi e il loro rapporto grammaticale e sintattico.!?
Poniamo alcune domande esemplificative.

Questo singolare e problematico versetto & un’iscrizione aggiunta successi-
vamente o fu collocato gid dall’autore all'inizio dell’opera? Nell’ultimo caso,
svolge da solo la funzione di titolo o ¢ collegato sintatticamente ai versetti se-
guenti? Come considerare infatti il ruolo del correlativo «come» all’inizio di Mc
1,27 Unisce la citazione scritturistica con la pericope su Giovanni oppure & con-
tinuazione del primo versetto? In ogni caso, ¢ I'inizio dell’introduzione, o di tut-
to il Vangelo? E ancora: quanto si estende il cosiddetto prologo, fino al v. §, o v.
11, o v. 13 oppure v. 15?7 Come intendere le parole «inizio» ed «evangelo»?

Quanto all’appartenenza originaria di Mc 1,1 all’opera e all’impossibilita
di considerarlo alla stregua di una inscriptio o subscriptio dei documenti, o di
un’altra indicazione scribale, non sono mai stati espressi dubbi fondati € non do-
vrebbero esserci dubbi. Le inscriptiones compaiono fin dai testimoni pit antichi,
cid dimostra che se ne sentiva I’esigenza e che non si percepiva Mc 1,1 come una
di esse. Queste poi hanno tutt’altro tenore, essendo atte a indicare genericamen-
te il contenuto del testo (normalmente edayyéhiov ket Mapkov).!* Essendo per-
tanto questo ruolo gia sostenuto da esse, il primo versetto non pud essere ritenu-
to una stringa aggiunta da un copista, ma ¢ opera dello stesso autore. Da esso
perd i copisti hanno tratto spunto per I'importanza del termine edayyéiiov, pas- -
sato poi a designare il genere letterario dell’opera.’>

Si possono notare altre differenze rispetto alle titolature dell’antichita.
Queste erano in genere costituite dal genitivo del nome dell’autore e da un tito-

12 DaNove, The End of Mark's Story, 119, riconosceva che delle 175 maggiori varianti del testo
di Mc (tante erano quelle discusse nell’edizione precedente di METZGER, A Textual Commentary, 72-
122) solo 3 (Mc 1,1; 3,14; 14,24) potevano influenzare con qualche sfumatura la narrazione, senza
cambiarne comunque radicalmente I'interpretazione. Nell’ultima edizione di METZGER, A Textual
Comumentary, 62-102 le varianti maggiori sono ridotte a 144 (per il testo Mc 1,1-16,8), ci pare che le
uniche rilevanti restino quelle individuate da Danove, sennonché la lezione di Mc 14,24 & contraddi-
stinta da un maggiore grado di attendibilita nell’ultima edizione del testo critico di riferimento.

13 L'espressione circa la «superficie lineare» & tratta da Eco, Lector in fabula, 71.

4 Cf. a questo proposito il dettagliato studio di HENGEL, Studies in the Gospel, 64-84 («The
Titles of the Gospels and the Gospel of Mark»). Egli cita fra i testimoni pil antichi della presenza di
inscriptiones i papiri Po6.75.4, 64,67,

15 Fusco, «Le titre “évangiles”™, 325-336 dimostra come l'assunzione del termine ebayyéiiov
rappresenti un fenomeno di recezione da parte dei lettori.
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lo indicante il contenuto (ad es. [Thovtdpyov Biol mapdiinior, ®Liootpdtov Biou
godrotadr); in Mc 1,1 non si menziona ['autore e si trovano lessemi mai usati pri-
ma per definire il contenuto di un’opera scritta.

Ci limitiamo per ora a studiare il livello lessematico e il suo possibile signi-
ficato come titolo dell’'opera, interpretando quindi il v. 1 isolatamente, senza
connessioni sintattiche con quelli seguenti, riservando allo studio degli inizi let-
terari della narrazione la dimostrazione della necessita di collegare i vv. 2-3 con
quelli seguenti e non con il precedente, il che sard un’ulteriore prova della fun-
zione del v. 1 come titolo dell’opera; nella conclusione, dopo aver analizzato I'in-
tero testo, potremo riprendere complessivamente la funzione e il significato del
primo versetto (cf. p. 267).

2.1 dpyn

L’analisi semantica del termine apyn, prima parola del Vangelo, apre un
ampio spazio di scelta, in cui pitl codici sono contemporaneamente attivati. Una
semplice consultazione di un vocabolario greco rivela la ricchezza di questo pri-
mo termine, che indica «inizio», ossia primo elemento di una serie, specialmente
spaziale o temporale, ma anche primo elemento causale, quindi «fondamento» e
«fondazione», principio formale di conoscenza e di condotta.!® Nella parola ita-
liana «principio» troviamo un termine quasi equivalente al greco per ampiezza
semantica, perché permette I’anfibologia del senso temporale, spaziale e di quel-
lo di fondamento o forma della conoscenza e condotta.

Oltre ai significati del termine nella grecit, occorre analizzare anche le
Scritture del mondo giudaico, particolarmente quelle provenienti dal giudaismo
ellenistico e fra esse la LXX. Qui ritroviamo il termine nei sememi indicati so-
pra. Fra questi alcuni autori sottolineano il senso di «inizio spaziale», parago-
nando I'apertura letteraria di Mc agli avvii con proposizioni mancanti di predi-
cato verbale di libri biblici quali Os, Ct, Pr, in cui épy1 indicherebbe I'inizio del
testo.!” Analoga a questa interpretazione, e spesso accanto a essa, & quella tem-
porale, di inizio di un avvenimento, riferito a Giovanni, all’attivita di predicazio-
ne di Gesii o della Chiesa.!®

16 Si veda ad esempio la voce «&pxn» del LippeLL — ScotT, che rivela Pampiezza semantica di
questo termine: inizio, origine, fondazione e fondamenta (es. gettare le fondamenta), principio pri-
mo, elemento, principio di conoscenza o condotta, origine di una curva, di un angolo, somma, totale;
inoltre primo posto, sovranitd, potere, impero e regno, magistratura, ufficio, autorita, magistrati, e
persino manipolo (militare, cf. Gdc 9,34; 1Sam 13,17). Occorre verificare quale senso sia quello atti-
vato in ogni contesto determinato.

17 CE fra gli altri GNiLka, Markus, 1, 42; Pescr, Markusevangelium 1, 74-75; e fra i contributi
ArnoLp, «Mk 1,1 und Eréffnungswendungen», 123-127, che fa il confronto con esempi di letteratura
greco-romana; GUELICH, «The Gospel Genre», 183-219.

18 Riferiscono gli «inizi» di Mc 1,1 all’attivita del Battista Mann, Mark, 193-197; Brooks, Mark,
37-40 (pur considerando i vv. 1-3 uniti); Gunpry, Mark, 30-36; BrRYaN, A Preface to Mark, 85-86 (sot-
tolinea come compimento della citazione). Una versione alternativa di questa interpretazione com-
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Ci sono tuttavia altre possibilita di intendere il termine épyn, con le quali sa-
rebbero attivati codici che certamente sono posseduti dal narratore, esperto nella
Scrittura (subito dopo troviamo una citazione costruita con abilita), da un lettore
cristiano dell’epoca del Vangelo e da un lettore attuale che abbia qualche familia-
ritd con la Bibbia, soprattutto con la versione della LXX. Ci riferiamo a un uso dif-
fuso e tipico della letteratura sapienziale, con cui il lessema in questione assume
valore di principio formale, origine e fondamento, quasi provenienza e causa in-
sieme, di fatto principio di conoscenza e comportamento, cio¢ «criterio». Nella
LXX espressioni come «principio della sapienza», «principio della conoscenza»
sono rese con la parola épyn, seguita dal genitivo della realta oggetto di riflessione,
in genere in proposizioni nominali in cui il termine ¢pyn € inarticolato.!” Ancora
una volta il termine italiano «principio» permette tutte le valenze indicate.

Nel caso di Mc 1,1 'autore potrebbe indicare il «principio dell’evangelo»
nel senso di regola, canone o criterio della predicazione. 1l termine puo sostene-
re una tale interpretazione se I'analisi dell’intera frase permette di coordinare il
codice menzionato per la prima parola con gli altri lessemi, e se 'intero testo
corrisponde a questo significato. Come dunque il lettore pud intendere il se-
condo termine, «vangelo»?

2.2 Edayyéiiov

Quasi tutti gli studiosi concordano sul fatto che il termine «vangelo (eduy-
yéiov)» non indicasse al tempo dell’evangelista un genere letterario, ma una
buona notizia, un felice messaggio, in analogia all’uso del greco classico, elleni-
stico, e della LXX. Le prime attestazioni chiare dell’'uso di «vangelo» nel senso

prende coloro che ritengona che gli inizi indichino i vv. 2-3: ArvoLp, «Mk 1,1 und Eréffnungswendun-
genv, 126-127, Scuweizer, Markus, 10-12 (I'inizio sarebbe I'attivita divina); van BRuGGEN, Marcus, 27-
29; ZENGER, «Der Anfang des Evangeliums», 174-182. Altri preferiscono comprendere gli «inizi» come
la «storia degli inizi», di fatto il prologo nelle varie estensioni: CRANFIELD, Marl, 33-60; Lang, Mark, 39-
45; Hooker, Mark, 31-34. Coloro che estendono il riferimento del primo versetto all'intera opera consi-
derano «inizio» i fatti storici che hanno portato in seguito alla predicazione ecclesiale, di fatto il conte-
nuto del vangelo: es. V. TAvLor, Mark, 151-153; D.B. TavLor, Mark’s Gospel, 45; SCHNACKENBURG,
«“Das Evangelium” im Verstindnis», 309-324; GniLka, Markus, I, 39-45, in particolare 42-43; H. BoERs,
«Reflections on the Gospel of Mark», 255; Fusco, «Le titre “évangiles”», 327; recentemente MATEOS —
CaMacHO, Marcos, 1, 49-55. Nell’ambito di questa interpretazione si collocano anche coloro che pongo-
no in parallelo Mc 1,1 e la citazione di Os 1,2, cf. PEscH, «Anfang des Evangeliums Jesu Christi», 108-144,

19 Offriamo un elenco completo delle ricorrenze del termine epyn nella LXX con il senso
esposto sopra: Sal 110,10; 118,160; Pr 1,7 (2 volte); 9,10; 16,7; (discutibile 15,33; 17,14, dove puo es-
serci il senso di causa); Sir 1,14; 10,12.13; 25,24, 29,21; 37,16; 39,26; Sap 6,17; 12,16; 14,12.27 (le ultime
due ricorrenze sono discutibili, forse indicano un’origine temporale, se nell’ultima ricorrenza il ter-
mine non & in endiadi con eitle-causa, cf. la critica testuale).

2 Lo stimolo a ricercare in questa linea ci ¢ venuto dall’analisi del termine offerta da Boring,
«Mark 1:1-15 and the Beginning», 53, che traduce come «norma», «canone», perd senza rimandare
al caso della letteratura sapienziale, bensi solo rifacendosi alla traduzione proposta nel BAugr; ab-
biamo ritrovato una proposta analoga, ancorché appena accennata, in Pescu, Markusevangelium,
76. Nel frattempo sono apparsi ADINOLFL, «’Apyn, ebayyértov, NpLotoer, 211-224; ScuwankL, «Auf der
Suche nach dem Anfang», 39-60 ¢ MILLER, «*In the Beginning”», 587-592, che sono in accordo con
la nostra analisi.
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di «forma letteraria» si hanno solo a meta del II secolo.?! Ora, quando si studia
il destinatore e il contenuto della notizia, ci si scontra nuovamente con un ampio
ventaglio di scelte, che vanno dalla comprensione di essa come predicazione ec-
clesiale della salvezza di Dio, all'indicazione di un contenuto piit specifico (I’an-
nuncio st Gesit Cristo), fino all’accezione di annuncio portato da Gest Cristo.
Generalmente perd si ammette la possibilita di una polisemia, ritenendo possi-
* bile interpretare il genitivo 'Inood sia in senso soggettivo che in senso oggettivo.?

In tutte le altre ricorrenze del termine nel testo marciano (Mc 1,14.15; 8,35;
10,29; 13,10; 14,9) «vangelo» ha sempre il senso di «messaggio» creduto o an-
nunciato, da Gesl o dai suoi discepoli. Quanto al suo contenuto, non & possibile
identificarlo con la morte e risurrezione del Signore, che costituirebbe il centro
storico del vangelo paolino:?* & chiaro fin dagli inizi che l'interesse per la storia
di Gesu & pit ampio che non nell’Apostolo, coincidendo piuttosto con 'estern-
sione temporale indicata da alcuni sommari della predicazione presenti in At
(dal battesimo di Giovanni alla risurrezione).*

Ci0 detto, occorre subito fare una precisazione. La referenza del testo per
quanto riguarda il tempo narrato, la «storia», non & semplicemente la vicenda
del Gest terreno.® Infatti fin da Mc 1,2 il lettore & riportato a un evento e a pa-
role che precedono di molto il tempo del protagonista. In quanto parola di un

2L CE Grustino, Apologia 1, 66.3 (PG 6; 429); Dialogo, 10,2 (PG 6; 496), a cui possiamo forse
aggiungere 2 Clem. 8,5 e Did. 8,2; 15,3ss (?). Si potrebbero citare anche molti passi di Irenco, ma in
alcuni di essi (cf. IRENEE DE Lyow, Contre les Hérésies, 11.8) egli intende «'unico vangelo» in quadru-
plice copia, quindi non un’opera letteraria, cf. HENGEL, Studies in the Gospel, 64-84. Per una storia
dell'interpretazione cf. DORMEYER — FRANKEMOLLE, «Evangelium als literarische Gattung», 1543-
1704 e Fusco, «Le titre “évangiles”», 325-336. Quanto all’uso del termine nella grecita classica, elle-
nistica e della LXX cf. FRIEDRICH, «elayyeriCoual», 705-735; Spicq, «ebuyyerlfopar», 296-306. Per una
posizione contraria cf. GueLich, «The Gospel Genre», 183-219, che ritiene che «vangelo» indichi il
testo di Mc 1,4-16,8: conformemente all’uso del tempo I'autore avrebbe specificato con una prefazione
la creazione di un nuovo genere letterario, cf. la pur interessante discussione sul genere che I'autore
sostiene alle pp. 183-204. Pero al tempo in cui il Vangelo veniva composto il genere letterario aveva un
valore prescrittivo, era compreso come norma a cui conformarsi e la norma era qualcosa di gia speri-
mentato, cf. BURRIDGE, What are the Gospels?

2 Cosi SCHNACKENBURG, «“Das Evangelium” im Verstindnis», 322, che pur predilige il senso og-
gettivo, intendendo con vangelo la predicazione ecclesiale su Cristo: «Der Anfang des Evangeliums,
wie es in der Kirche verkiindigt wird, geschah in der Weise, wie es Markus in seinem Werk beschreibt
(Pinizio del vangelo, come & predicato nella Chiesa, accadde nel modo in cui Marco lo descrive nella sua
opera)». Questa espressione pud essere considerata rappresentativa della parte degli esegeti che consi-
derano «vangelo» come il contenuto della predicazione: cf. V. TavLor, Mark, 151-153; CRANFIELD,
Mark, 36-37; LANE, Mark, 43-45; HookEeR, Mark, 34, un po’ vaga; GNILKA, Markus, 1, 43; Pesch, Markus-
evangelium, 1, 76; Brooks, Mark, 37-40; Mateos — CamacHO, Marcos, 1, 49-55.

3 Cf. DorMEYER, «Die Kompositionsmetapher», 452-468, che studia tutte le ricorrenze del
termine; contro un confronto troppo veloce con ['uso paolino a p. 453 'autore nota giustamente che
I'estensione dell’interesse storico & superiore a quella attestata nelle lettere paoline, le quali porte-
rebbero a ritenere che siano «evangelo» solo gli ultimi capitoli dell’opera, morte e risurrezione!

24 Cf. atitolo indicativo At 1,1;2,22-24; 10,37-40; 13,23-31. GueLicH, «The Gospel Genre», 213
ipotizza che At 10,36-43 fosse lo schema tradizionale della predicazione ecclesiale su cui Mc si baso;
Marcus, «Mark - Interpreter of Paul», 473-487 ammette che Pinteresse storico di Mc superi quello di
Paolo, ma ne rileva comunque una continuita in vari ambiti teologici.

* Ci riferiamo qui alla distinzione fra «storia» ¢ «discorso» espressa da CHATMAN, Story and
Discourse, specialmente pp. 19-20; praticata gid dai formalisti russi (fubula e sjuZet), sara ripresa in
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profeta la citazione di Mc 1,2-3 rimanda a un passato lontano, in quanto parola
di Dio possiamo pensare che sia intesa come perenne, espressione di un proget-
to che dura dall’eternita. Inolire nel racconto molti personaggi si appelleranno
pill volte a questa Parola, termine fondante e di riferimento, e lo stesso protago-
nista portera i suoi narratari e il lettore fino all’inizio del tempo, alla creazione
(cf. Mc 10,6; 13,19), o al periodo della monarchia e dei profeti (es. Mc 2,25).

Nell’altro senso della linea temporale, ossia verso il futuro, il racconto en-
tra nel tempo del lettore, attraverso vari espedienti come riferimenti esplicativi,
appelli diretti al lettore, fra i quali possiamo annoverare anche il titolo, ma anche
questa fase temporale & sorpassata a livello di enunciati in modo da condurre il
lettore oltre al tempo della Chiesa net futuro escatologico.?

In entrambi i casi ci0 che permette di ampliare il tempo contemplato dalla
narrazione &, a livetlo di enunciazione, un intervento metadiegetico, a volte da
parte del protagonista stesso, un racconto nel racconto (in realta si tratta soven-
te di una predizione, ma sempre raccontata). Dobbiamo comunque considerare
anche i dati di queste metadiegesi come facenti parte della storia, del contenuto
della narrazione dell’autore implicito, dati che sono offerti al lettore attraverso
la voce di un narratore che non ¢ quello del racconto primario, bensi un attore a
cui questi ha ceduto la parola.

In conclusione: non & corretto identificare ebayyéiiov con la «storia» del te-
sto, perché questa comprende tutto il tempo, eccedendo rispetto alla vita di Ge-
sii, né con la «storia in quanto raccontata» da Mc, discoursed story,la narrazione,
perché come abbiamo visto non era ancora in uso definire cosi un testo lettera-
rio, né evidentemente esso si identifica solo con il «discorso», I'insieme di intrec-
cio e tecniche narrative che Mc ha messo in atto per articolare la sua opera. Piut-
tosto dobbiamo dichiarare che 'opera di Marco contiene la buona novella.?”’

tutte le successive opere di narratologia. Per storia si intende «the content or chain of events (ac-
tions, happenings), plus what may be called the existents (characters, items of setting) [il contenutoo
la catena di eventi (azioni, avvenimenti), pil cid che possiamo chiamare gli esistenti (personaggi,
dettagli degli ambienti}]», in pratica I'insieme dei dati che il testo presenta, immaginabili secondo
Pordine cronologico, mentre con discorso ci si riferisce a «the expression, the means by which the
content is communicated (’espressione, i modi con cui il contenuto € comunicato)», la forma data
dal narratore al contenuto, che pud essere presentato con un altro ordine, non necessariamente
quello cronologico causale.

26 Ecco Pelenco dei riferimenti temporali che si situano oltre la vita terrena di Gesi, intesi co-
me referenza dal narratore (comprendono il tempo del lettore e il tempo successivo a questi): il tem-
po della Chiesa, ciog i giorni in cui lo sposo sara tolto ai discepoli (Mc 2,20), quando 1 discepoli sa-
ranno organizzati in comunita (Mc 10,42-44), dopo l'uccisione del Figlio, quando la vigna passera
«ad altri» (Mc 12.,9); il tempo della fine, giorni di persecuzione dei discepoli, dell’annuncio del van-
gelo a tutte le genti (c. 13), quando anche gli avversari vedranno il Figlio dell’'vomo seduto alla de-
stra della potenza (Mc 14,62); il tempo escatologico, quando il Figlio dell'uomo verra nella gloria del
Padre suo (Mc 8,38), quando berra di nuovo il vino nel regno di Dio (Mc 14,25), ci sara la risurrezio-
ne (Mc 12,25), la pena perpetua (Mc 9,43.48) e il premio eterno (Mc 9,41; 10,30).

27 Boring, «Mark 1:1-15 and the Beginning», 51, mentre usa in senso tecnico il termine «di-
scourse», generalizza per quanto riguarda «story»: abbiamo gia mostrato come il testo in qualche
modo narri anche del passato, per analessi, anzi in Mc 1,15 lo presenti come compiuto, compreso
quindi nella storia raccontata (diegesi), e annunci ¢id che succedera, raccontandolo con prolessi e
predizioni; ci pare che questo autore sia pill preciso quando parla della «storia di Gesii».




Gestt nel Vangelo di Marco 45

1l «vangelo» puo essere solo quel messaggio della «storia», dei dati storici,
dei fatti e detti del Signore Gesti, che annuncia la salvezza di Dio agli uomini,
salvezza portata e iniziata da Gesu stesso. Come la parola lascia intendere, esso
& un messaggio, di cui il testo offre una prima sintesi in Mc 1,15a: «il tempo &
compiuto e il regno di Dio & vicino»; queste parole possono essere intese come
epesegetiche del precedente «annunciare il vangelo di Dio» (v. 14), lo spiegano
e ne forniscono una formulazione.

2.3 Edayyélior Inood, Npiorol, vioD Geob

Si pud dunque considerare il sintagma edayyéiiov 'Inood come la buona no-
vella della salvezza introdotta da Gesi e predicata dalla Chiesa che lo confessa
Messia e Figlio di Dio. Giustamente Dormeyer rifiuta di sottomettersi all’alter-
nativa fra genitivo soggettivo (la novella portata da Gesl) o genitivo oggettivo
(la novella su Gesit): 'espressione & anfibologica, proprio perché ebayyéiior non
indica solo I'insieme dei dati storici su Gesti, bensi ¢ il messaggio che si riferisce
alla salvezza, metafora che unisce il mondo divino all’'umano attraverso il me-
diatore, Gest, e la sua storia.®®

Del resto notiamo che anche il contenuto del messaggio ecclesiale («di Ge-
sli» come genitivo oggettivo) prevede in ogni caso annuncio di Gesl come co-
lui che ha portato la buona novella («di Gesli» come genitivo soggettivo). A fa-
vore del senso «il messaggio della Chiesa su Gesli» ¢'¢ anche la presenza dell’ar-
ticolo determinativo, il quale, non potendo avere una funzione anaforica, essen-
do nel primo versetto, indica che il contenuto semantico di questa parola, peral-
tro gia determinata dal genitivo seguente, & ben noto al lettore.?

A favore di un’opzione anfibologica occorre ancora accogliere una consi-
derazione di dinamica narrativa: in un titolo non dobbiamo aspettarci la preci-
sione terminologica di una definizione, e comunque all’inizio di uno scritto 'au-
tore non espone compiutamente il proprio pensiero, ma fornisce solo nozioni in-
dispensabili, presentazioni che introducano e stimolino il lettore alla fruizione
dell’opera; come & naturale, solo alla fine di essa si potra avere una conoscenza
piena del contenuto.®

2 Cf. DoRMEYER, «Die Kompositionsmetapher», 452-468; analoga riflessione si trova al termi-
ne di una storia dell’interpretazione del termine in BAARLINK, Anfinglisches Evangelium, 43-67, che
riconosce la necessita per un cristiano del primo secolo di unire il significato escatologico al racconto
di fatti storici a causa della fede in Gesii come Messia; cosi in EcksTEIN, «Markus 10,46-52 als Schliis-
seltext», 45.

29 Cf. ZERWICK — SMITH, Biblical Greek, 53-62; BLASS — DEBRUNNER — REMKOPF, Grammatil des
neutestamentlichen Griechish, 201-202.208-210. Tra I'altro in questa famosa grammatica fino all’edizio-
ne del 1982% Mc 1,1 era segnalato come un caso di genitivo oggettivo {«vangelo su Gesi, cf. p. 134),
mentre tale segnalazione non si trova pilt nell’'ultima edizione del 19841°,

* Questa funzione meramente introduttoria degli inizi letterari era nota anche nell’antichita,
cf. ARISTOTELE, Rhiet., 3,14,1.6 (MHb 141%) che a plu nplebc connota gli inizi con concutU pl()pcdcu—
tici ¢ non esaustivi del contenuto: «zb eV oy Trpomul.ov catLy apm }Loyou o-r(p €V ToLTioeL 'rpokoyoc
K(LL (1' &U}L'I]G(L TF[)OCLU}LLOV TT[JCUT[X “{up ap‘al. ot ELO'L l(ElL OLOV OOO'[OLT]OLC ‘Eh) (T“-O[’LL I I €1 O( LOLL
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2.4  HApyn roi edayyediov Tnood, Xpiorod, viod Geoi

Se ebayyéiior non pud essere opera scritta da Marco (la narrazione), allo-
ra I'espressione dpyn tob edayyeiiov non pud indicare solo I'inizio dello scritto o
di una parte di esso in quanto opera dell’autore (sia la citazione, che 1l «prolo-
go», che l'intera vicenda in quanto narrata). In altri termini: & difficile compren-
dere Mc 1,1 quale titolo di una sezione. «Evangelo» & la buona novella che com-
pare nella vita di Gesit, che Gesl annunzio e che la Chiesa predica; e 'argomen-
to dell’intero libro, il messaggio della «storia» (con le precisazioni di cui sopra)
contenuta in tutto il testo.

Possiamo quindi legittimamente riferire all'intero testo in quanto narrazio-
ne, storia messa in discorso (discoursed story), il termine épy1| (tov ebayyeilov Tn-
gob). La possibilita di molteplici significati nel termine & una caratteristica della
narrazione marciana, che usa in modo consistente I'ambiguita delle espressioni
come espediente di retorica narrativa. Inoltre, come vedremo, Mc 1,1 pud essere
isolato sintatticamente dai versetti seguenti e quindi inteso come titolo; I'assen-
za dell’articolo nel primo lessema (apyn) rafforza questa interpretazione.’!

Se ne deduce allora a maggior ragione che I'autore implicito non ha parlato
del suo testo come di edayyédior 'Inood Xpratod, bensi come di dpyf) tod ebayye-
Aiov 'Inood Xpiratob. Il primo termine del versetto potrebbe cosi riferirsi all’ope-
ra letteraria, che ¢ presentata quale principio, mentre il sintagma seguente
(«evangelo di Gesi») parlerebbe del suo contenuto-significato, «diffuso» nel
complesso della narrazione. Infine il tutto esprimerebbe la relazione fra forma e
contenuto, ovvero la funzione del testo.

Ci sembra degna di nota 'osservazione di Fusco, il quale rileva che, fra i
vari generi letterari del NT, tutti contenenti la buona novella, solo quello pitt di-

Aoyou kel Emeot Selyjd oty tob Adyou, lve TPOELGOL -repL ob nv o Aoyoc kel ] Kpéuntod ) Guavole:
™ yup C{.OPLOLOV Thavs O S0l 0OV WoTep €lg mv xelpa H]" wpyny moLel exoun'ov Gorovdely T }Loym
[-..] o pev oy dveykaidrerov (pyov 00 mpootpiov kel t8iov tobro, dnidowt ti €0TL O téhog ol Evexn
0 Adyoc (Dunque il proemio & I'inizio del discorso, come il prologo nella poesia e il preludio nella
flautistica: tutte queste cose infatti sono inizi e quasi una preparazione a cio che segue [...], ma nei
discorsi e nei poemi epici [i proemi] sono un saggio [beiyue, esempio] della materia, in modo che si
sappia in anticipo su che cosa vertera il discorso e la mente non sia tenuta sospesa: I'indeterminato
inganna; chi pone I'inizio per cosi dire a disposizione [del fruitore] rende agevole seguire il discorso
[...] Dunque I'effetto pilt importante e tipico del proemio & questo, mostrare quale sia il fine per cui
si fa il discorso)» (traduzione e corsivi nostri). In altro luogo aveva gia espresso I'idea che fosse ne-
cessario Lmllclparu e dichiarare il contenuto e successivamente [)IOdUI‘l’C le prove, cf. Rhet., 3 13,1
«otL & tob Adyou Blo pepn aveykaiov yip TO Te mpdype elnely mepl o, kel t6T drwodelfuaL. GLO elndvia
un drodeléal § dmodelimy pun wpoerévte adlvator (ci sono due parti del discorso: & necessario infatti
esparre I'oggetto di cui [si parla], e successivamente dimostrarlo. Percid & impossibile che chi espone
non chmosm e che chi dimostra non abbia prima esposto)». ARISTOTELE, Poet., 12,2, ritorna sul prolo-
go, ma unicamente per affermare i limiti formali della prima parte costitutiva della tragedia, senza ba-
dare ai contenuti: «foti 8¢ mpdroyog pev pépog Bov tpaywding to mpd xopob mapdéov (il prologo & tutta
la parte della tragedia prima dell’'ingresso del coro)».

3 CE quanto riconoscono V. TayLor, Mark, 152 e BorinG, «Mark 1:1-15 and the Beginning»,
50. Anche P. MULLER, « Wer ist dieser?», 178 afferma che l'opera di Marco & solo «inizio del vangelo».
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rettamente collegato alla storia di Gesl abbia assunto in seguito la designazione
letteraria di «Vangelo».’?

Poiché perd abbiamo adottato un approccio narrativo, per confermare
questa lettura ed eventualmente precisaria dobbiamo aspettare di aver letto I'in-
tero testo e analizzato le sue caratteristiche specifiche: solo allora saremo in gra-
do di compiere una scelta narrativamente fondata e precisare quali significati
della parola «principio (dpy7)» siano attivati dal racconto seguente (cf. XVII:
Gesti e il testo {la funzione di Mc 1,1} pp. 267ss).

3 Cf. Fusco, «Le titre “évangiles™, 335.






Capitolo quinto

La presentazione di Gesu in Mc 1,2-13

Dopo il titolo passiamo ad analizzare gli inizi della narrazione, rappresen-
tati da una sezione chiaramente delimitabile, poiché il modo con cui il narratore
ha iniziato il suo racconto permette di isolarla — come vedremo - per le peculiari
caratteristiche e per la specifica funzione.

Procederemo dunque a delimitare questa prima sezione, per studiarne poi
la natura, analizzarla nelle sue parti costituenti evidenziando gli espedienti let-
terari con cui essa comunica con il lettore, al fine di coglierne la finalita e I'in-
fluenza decisiva che essa esercita nei confronti dell'interpretazione dell’intero
testo e in particolare della caratterizzazione di Gest.

1. LA DELIMITAZIONE DEGLI INIZI

Il problema della delimitazione di una pericope deve essere affrontato in
modo coerente con il metodo di analisi della stessa, e questo deve corrispondere
alla natura del racconto, come abbiamo visto nell’introduzione. Pertanto i criteri
che adottiamo nel definire I'inizio e la fine di questa prima sezione di Mc sono
rigorosamente narrativi, pur se sard necessario esporre e discutere le scelte di
esegeti che hanno studiato il testo con un approccio diverso, perlopiu di tipo te-
matico o contenutistico. La recensione bibliografica della storia dell’interpreta-
zione non conduce necessariamente a una trasgressione rispetto al metodo, ben-
si pud essere fonte di arricchimento e di confronto.!

1.1 Il terminus a quo dell’introduzione

Per quanto riguarda gli inizi della sezione le proposte esegetiche variano
fondamentalmente a seconda dell’interpretazione del legame sintattico tra i pri-

! Non discuteremo pertanto le proposte esegetiche che si basano puramente su criteri di Form-
geschichte e Redaktionsgeschichte, le quali cioe intendono delimitare le unita letterarie sulla base del-
la storia della composizione (metodo diacronico): queste operazioni sono interessanti, ma esulano
dagli obiettivi della presente tesi. :
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mi quattro versetti (Mc 1,1-4), mentre il collegamento narrativo fra il v. 4 e il suc-
cessivo & garantito dal kal iniziale del v. 5, sia che si ponga una pausa maggiore
o una minore fra questi versetti.

Le possibilita di articolare sintatticamente i primi quattro versetti sono
molteplici e cosi schematizzabili:?

1. isolare Mc 1,1 e leggere i vv. 2-4 come un unico periodo (N-4%7, GNT#e,
OABWA, RSV, NRSV, SBJ, CEI, Miinchner Neues Testament);

2. costruire 1 vv. 1-3 come un periodo introduttivo, senza verbo, e iniziare
con il v. 4 una nuova frase (Tischendorf, TOB, EU);

3. collegare Mc 1,1 direttamente con il v. 4, interpretando i vv. 2-3 come una
parentesi;

4.1isolare tre unita separate: v. 1, vv. 2-3 e v. 4 (NAB, GNB, NEBWA , NIV);

5. alternativamente alla precedente proposta ¢ attestata la possibilita di se-
parareil v. 1, il v. 2 e i vv. 3-4;

6. oppure ancora Mc 1,1-2, v. 3 e v. 4 (KJV);

7. ¢ infine attestata un’interpretazione in quattro unita distinte: v. 1, v. 2, v.
3Jev.4.

Pero per quanto concerne la ricerca del ferminus a quo della sezione intro-
duttiva dobbiamo osservare che la discussione si riduce a due possibilita. Infatti
coloro che interpretano il primo versetto collegato a qualunque altro seguente
individuano un’unita sintattica che rappresenta la prima della narrazione, po-
nendone cosi l'inizio in Mc 1,1. Qualsiasi altra articolazione isolante il primo
versetto, a prescindere dalla sua funzione come titolo dell’opera intera o come
titolo della prima sezione, comprende la citazione di 2b-3 con la sua introduzio-
ne come prima unita del racconto e per conseguenza I'inizio di esso sarebbe Mc
1,2, 'introduzione della citazione.?

La determinazione del rerminus a quo & quindi semplificata alla scelta fra il
v. 1 o il v. 2; inoltre a ben guardare la scelta fra questi due versetti & principal-
mente influenzata dalla possibilita che essi siano collegati sintatticamente o me-
no.

Alcuni esegeti reputano necessario esprimere un legame sintattico tra Mc
1,1 e i versetti seguenti, perché il correlativo kefuwe¢ («come», prima parola del v.
2) non si troverebbe mai a inizio di frase, o per lo meno andrebbe associato con

* Le sigle delle traduzioni sono quelle adottate in GNT#*. Per una recensione esaustiva delle
varie proposte cf. BoriNG, «Mark 1:1-15 and the Beginning», 49: I'autore offre ben dieci possibilita,
ma distinte anche per criteri funzionali; noi presentiamo solo le varianti sintattiche, riservandoci di
discutere pilt avanti sulla funzione.

3 Escludiamo pertanto Mc 1.4 come possibile inizio della sezione perché esso, come si vedra
meglio pill avanti, se non & sintatticamente collegato alla citazione precedente, & almeno guidato o
«generato» da essa. In questa ipotesi la prima unita rilevante dal punto di vista narrativo risultereb-
be comunque essere la citazione e quindi I'inizio della sezione andrebbe posto comungue in Mc 1,2.
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cio che precede.* Contro questa osservazione altri studiosi hanno obiettato che
in altri quattro casi del NT un periodo inizia con kafuc.’

Abbiamo personalmente verificato le scelte del GNT¥¥ per reperire se vi sia-
no altri casi in cui un nuovo periodo inizi con questo correlativo. Come risultato di
tale ricerca possiamo affermare che nel greco del NT si trovano ben 24 periodi che
iniziano con xeBuig (dal conto & escluso il controverso Mc 1,2): si tratta di ricorrenze
in cui la proposizione con il correlativo precede la principale.® Anche nella LXX
rinveniamo una situazione analoga, per cui il termine in 27 casi si trova all'inizio as-
soluto di un nuovo periodo,” mentre in altre 11 ricorrenze U'intera frase con ko €
preceduta da una particella, una congiunzione o una formula di introduzione nar-
rativa o di scongiuro, che non invalidano pertanto la comprensione del termine
come inizio virtuale del periodo, visto che la proposizione precede la principale.®

Come frutto delle ricerche effettuate riteniamo quindi possibile e sufficien-
temente dimostrato che nel greco biblico della LXX e del NT una nuova frase
potesse iniziare con ke8¢ in funzione di avverbio o congiunzione, come nel caso
di Mc 1,2, e dunque consideriamo confutate le obiezioni degli esegeti citati sopra
nella nota 4.

Altre difficolta a intendere Mc 1,2 come nizio della pericope sono di natu-
ra contenutistica e derivano essenzialmente dal fatto di considerare «inizio del

+ La tesi & sostenuta ad es. da ArnoLp, «Mk 1,1 und Erdffnungswendungen», 123-127, parti-
colarmente 124; GuELIcH, «“The Beginning of the Gospel™», 5-15; ToLserT, Sowing the Gospel, 239-
248: MAarcus, The Way of the Lord, 17-18. )

3 Sitratta di Le 11,305 17.26; Gv 3,14; 1Cor 2.9; cf. V. TavLOR, Mark, 153; BAarLINK, Anfiingli-
sches Evangelium, 43-67. Aggiungiamo a mo’ di battuta 'osservazione di Boring, «Mark 1:1-15 and
the Beginning», 50: «... a document that ends with yap, “for”, can well begin with kx6uc. Just as Mark
brings his narrative to an end in mid-sentence, so that the reader must write the conclusion in her or
his own lile..., so Mark begins in medias res, with the action of God long since underway and in fact
coming to its fulfilment (un documento che finisce con yap, “poiché”, pud altrettanto iniziare con
keBuc. Proprio come Marco porta a conclusione la sua narrazione nel bel mezzo di una frase, cosi che
il lettore debba scrivere la conclusione nella sua vita..., cost Marco incomincia in medias res, con
'azione di Dio da lungo iniziata e in effetti giungente al suo compimento...)».

% Da una ricerca attuata sulla base di Avanp, Vollstindige Konkordanz, 111, risultano 182 ricor-
renze di kefuic. Fra di esse il GNT¥ offre 24 casi in cui con il correlativo inizia un nuovo periodo, nello
specifico una frase preceduta da una pausa lunga (un punto, ma anche un punto interrogativo o due
punti, situazione ammessa nel computo di Taylor e Baarlink, cf. nota precedente): Lc 6,31; 11,30;
17.26.28; Gv 3,14; 5,30; 6,57, 12,50; 14,27, 15,4.9; 17,18; 20,21; At 7,17, Rm 1,28; 3,8 (2 volte); 8,36; 9,29;
10,15; 1Cor 2,9; 15,49; Col 3,13; 1Tm 1.3. A questi casi andrebbero aggiunti i seguenti per i quali pero
potrebbero esserci diverse interpretazioni: Gv 12,50; Rm 15,3; Gal 3,6; Eb 3,7. Occorre precisare che
quando il lessema kefuc fosse stato preceduto da un altro elemento (generalmente una congiunzione),
tale frase era comunque compresa nel computo da Taylor e Baarlink: noi abbiamo adottato lo stesso
criterio, riservandoci di verificare comunque che la proposizione fosse preceduta da una pausa lunga,
indicante il termine del periodo precedente e I'inizio di una nuova frase.

7 Abbiamo applicato gli stessi criteri della ricerca effettuata nel NT, rilevando i casi in cui il
lessema xaBdic si trova preceduto da una pausa lunga (ad esempio un punto, due punti, punto e vir-
gola nell’edizione critica di RaHLFs, Septuaginta, IT) e pertanto a inizio di frase. Dalla ricerca su 239
ricorrenze nella LXX abbiamo reperito 27 casi: Nm 8,22; Gdc 1,7, 5,27 (B); 3Re 1,37; 21,4; 22,4; Est
6,10; Gb 6,17; Sal 102,13; Qo 5,3.14; 8,4; Ger 27,40; 49,18; Ez 22.20; 47.3; Dn 1,13; 9,13 (Th); Os 7,12
(2 volte); 10,5; 11.2; Zc 1.,6; 2Mac 1,31; 2,10; Sir 14,11; 27,18.

5 CL nella LXX Gdc 7,17; 8,33; 1Re 25,26; 26,24; 3Re 1.30; 5,21; 2Esd 16,1; Qo 8.7; Ger 18,6;
QOs 4,9; 3Mac 6,15.
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vangelo» (Mc 1,1) le prime pericopi sulla figura di Giovanni Battista e la sua
predicazione.” Abbiamo gid esaminato il primo versetto (cf. sopra), ma occorre
qui richiamare alcuni dati per proseguire nella riflessione.

Come abbiamo constatato, il termine evayyéiiov non pud indicare il testo
di Mc, né la storia di Gesli in esso contenuta, né genericamente la storia di sal-
vezza, che nel testo eccede rispetto alla storia del Gesit storico, bensi designa la
buona novella o predicazione della salvezza (in Gest Cristo), secondo il signifi-
cato comune del termine nel NT.' Ora, se nel v. 1 si intende «’annuncio offerto
da Gesl», allora I'inizio non puo essere la predicazione di Giovanni, ma occorre
attendere Mc 1,14 perché esso effettivamente appaia; se si intende un generico
riferimento, eventualmente ante eventum, alla salvezza offerta in Gesu, allora
essa non inizia con Giovanni, ma con le profezie dell’ AT, come il testo sottoli-
nea, quindi prima di Giovanni. Inoltre la predicazione di Giovanni in senso pro-
prio non annuncia esplicitamente Gesi in quanto Messia e Figlio di Dio, come
invece fa il titolo a cui questi esegeti si richiamano.

Pare dunque che la figura di Giovanni Battista e la sua predicazione siano dif-
ficilmente identificabili con gli «inizi della predicazione di/su Gesu Cristo». Inoltre,
in base alla possibile e attestata varietd semantica della parola dpyr, suonerebbe
strano identificare il fondamento del vangelo con la predicazione del Battista.

Pitt profonde ci paiono le ipotesi che prevedono il collegamento fra Mc 1,1
e i seguenti vv. 2-3 in nome di un riferimento al piano divino espresso nella Scrit-
tura, a cui anche I'evento della persona e della predicazione di Giovanni si con-
formerebbe. Secondo questo parere I'inizio o principio del vangelo avviene con-
formemente alla Scrittura, come attesterebbe la citazione mista seguente.!!

Le obiezioni a questa posizione nascono dal fatto che nel presunto periodo
Me 1,1-3 mancherebbe il verbo, variamente supplito dalle proposte degli studio-
si. Inoltre, come abbiamo gia fatto notare, suonerebbe strana la mancanza
dell’articolo davanti al soggetto dpy, mentre la cosa & invece normale in un tito-
lo.!2 Riteniamo poi che la citazione sia cosi strettamente connessa con la narra-
zione seguente da non poter essere interpretata come un’epigrafe a tutto il testo,
secondo l'ipotesi di Fowler.

9 Cf. ad es. BRyan, A Preface to Mark, 85 e passim, secondo cui Mc 1,1-4 sarebbero un’unica
unita che introduce Giovanni; Gunpry, Mark, 29.30-36, per cui 'inizio & rappresentato da Giovanni
¢ dalla sua predicazione.

10 Questo & infatti il paradigma fondamentale di un’analisi semantica del campo «ebayyédiov»
nel NT; abbiamo posto fra parentesi «in Gesti Cristo» non perché sia un elemento facoltativo, ma per
indicare che essa & una specificazione propria e spesso implicita del NT.

" Cf il gia citato GuELicH, «The Gospel Genre», 183-219, particolarmente 204-216; SCHWEIZER,
Markus, 10-12 (inizio storico dell’agire di Dio); Mann, Mark, 193-197 (non giustifica I'unita di Mc 1,1-
5, ma aggiunge «cosi» al v. 4 ¢ pone un punto fermo alla fine del v. 3); van BrRuGGEN, Marcus, 27.35
(collegato alla citazione seguente per motivi contenutistici teologici: Figlio di Dio; il tutto introduce 4-
13); Brooks, Mark, 37-40; Marcus, The Way of the Lord, 17-18; ZENGER, «Der Anfang des Evange-
liums», 174-182, specialmente 175 per cui I'inizio normativo sarebbero le Scritture. Questa & anche
I'opinione di FowLeRr, Let the Reader Understand, 87-89, che interpreta Mc 1,2-3 come epigrafe.

12 Cf ad es. V. TayLor, Mark, 152; Boring, «Mark 1:1-15 and the Beginning», 50 nota 12.
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Come mostreremo ampiamente pill avanti trattando le pericopi sul precur-
sore, la citazione & fortemente collegata all’apparizione e al ministero di Gio-
vanni, ma anche al protagonista e alla sua comparsa sulla scena, cio¢ all’intera
prima sezione. Se la citazione andasse collegata anche al versetto precedente,
che non ¢ storia ma discorso, essa andrebbe automaticamente compresa come
extradiegetica anche a livello dell’enunciato, sarebbe quindi una sorta di lungo
titolo della prima sezione, cosa tra I’altro unica nel nostro testo, e si riproporreb-
be la situazione per cui 'inizio-principio sarebbe la figura di Giovanni o i primi
eventi della vita di Gesii. In entrambi 1 casi risulterebbe problematico accettare
i valori semantici di principio-fondamento, perché avrebbero come referente
solo I'apparizione di Gest, trascurando tematiche fondamentali come la croce,
parte integrante del messaggio del testo, come vedremo oltre, ma non esplicitata
all'inizio. '

Con cid crediamo di avere mostrato come nom ci siano ragioni sufficienti per
escludere che Mc 1,2 sia l'inizio della prima sezione, che Mc 1,1 costituisca il titolo
dell’intera opera e non soltanto della sezione introduttoria. Al contrario, se si so-
stiene 'unita sintattica dei vv. 1-3, si incontrano le serie difficolta di cui sopra.

Passiamo quindi alle altre proposte. La maggior parte degli studiosi si
orienta per una interpretazione sintattica che isola il primo versetto, sia inter-
pretandolo come titolo delle pericopi iniziali,'? sia riconoscendolo come titolo
dell'intero testo.'

D’aspetto da tenere qui in considerazione ¢ il collegamento fra la citazione
(Mec 1,2-3) e la pericope seguente su Giovanni Battista.'> Infatti la presentazione
del Precursore corrisponde a quanto la citazione anticipa sulla localita in cui agi-
sce (il deserto) e sulla sua figura tipologica (Elia). Anche la successione in ordi-
ne di apparizione fra Giovanni e il protagonista ¢ identica a quella enunciata
nella citazione (cf. v. 2: «davanti a te»): prima viene il precursore (v. 4.; cf. 'an-
nuncio di Giovanni al v. 7: «viene dopo di me...») e solo in seguito appare il pro-
tagonista Gest (v. 9).

Si potrebbe supporre allora che la narrazione in senso stretto inizi solo con il
v. 4.16 In questo caso perd la stretta relazione con i versetti precedenti imporrebbe
di considerare parte integrante della diegesi anche la citazione, perché essa ne of-
fre il programma narrativo e quasi genera gli eventi, che accadono cosi «come sta
scritto nel profeta Isaia» (v. 2a), spostando dunque il termiinus a quo al v. 2.

B3 Cf ad es. CRANFIELD, Mark, 34-35; LANE, Mark, 39-45; STANDAERT, L'Ewmgile selon Marc,
42-43.52; GNILKA, Markus, 1, 39-43; Ernst, Markus, 31-33; Hooker, Mark, 31-44.

Y Cf. ad es. V. TayLor, Mark, 153; LAusBERG, «Minuscula philologica (1II)», 69-77; Pescu,
Markusevangelium, 1, 73-77;, MATERA, «The Prologue as the Interpretative Key», 3-20; KiNGsBURY,
Conflictin Mark, 31 e passim; A. Stock, Mark, 43-44; Boring, «Mark 1:1-15 and the Beginning», 43-
81, particolarmente 50; Hew, Mark, 27-28; MaTEOS — CAMAcHO, Marcos, 1, 49-55.

15 In seguito (p. 79) analizzeremo dettagliatamente la corrispondenza fra la citazione iniziale
e la pericope di Giovanni e il protagonista; basti qui accennare alle relazioni in ordine alla delimita-
zione dell'introduzione.

16 Con Mc 1,4 infatti, contenente un verbo in tempo storico (¢yévero), viene introdotto un at-
tore su cui la narrazione si soffermera nelle due scene seguenti: Giovanni.
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Vorremmo perd aggiungere un’altra motivazione di tipo narrativo, a no-
stro parere decisiva. Mentre Mc 1,1 & comprensibile a livello totalmente extra-
diegetico, ossia al di fuori della storia, come relazione fra autore e lettore, anzi
cio spiegherebbe forse meglio la sua sintassi, nella citazione invece troviamo an-
ticipati tre personagOi del racconto. Infatti € presente «per profezia» Giovanni il
precursore; ¢’¢ pol un «tu», ancora senza nome, che la citazione, composta per
mezzo di una gezerah shawah basata sul termine 660, accosta al titolo «Signo-
re»;!7 infine & presente colui che parla, Dio. Siamo quindi a nostro avviso in pie-

na diegesi, poiché & raccontato un dialogo fra il protagonista (il «tu») e Dio stes-
s0.18 Questo dialogo €, in altri termini, ricostruito a partire dalla Scrittura e mo-
strato al lettore attraverso la tecnica narrativa dello showing.'?

La natura «narrativa» della citazione puo essere affermata anche se il col-
legamento tra la citazione e quanto segue & realizzabile solo dal lettore.?) E pos-
sibile infatti che scene diverse avvengano a insaputa degli attori e che quindi sia-
no collegate solo a livello extradiegetico dal lettore, ma cid non toglie che siano
tutte incluse nel livello diegetico. Nel nostro caso il testo si apre con un dialogo,
attestato dalla parola della Scrittura, fra Dio e un «tu» non ancora direttamente
qualificato, ma identificabile dal lettore che coglie le connessioni con le scene se-
guenti, almeno fino a Mc 1,13, e inoltre con il titolo dell’intera opera.

Queste osservazioni confermano la scelta iniziale di isolare il primo verset-
to, di collegare sintatticamente i vv. 2-3 con il seguente v. 4, e di porre [’inizio del-
la narrazione e della prima sezione del testo in Mc 1,2.

Il tenore totalmente extradiegetico con funzione di intestazione o titolo di
Mc 1,1 non ha paragoni altrove nel corso della narrazione. Non intendiamo con

17 1l pronome «tu {at)» & ¢ presente al genitivo 2 volte nel v. 2; inoltre 'accostamento fra il v. 2¢
e il v. 3 attraverso il termine «via (686¢)» permette di realizzare una gezerah shawal (cf. sotto p. 46
nota 99) e quindi di identificare «la tua via» del v. 2 con la «via del Signore» del v. 3, nonché di riferire
allo stesso personaggio il pronome personale con funzione di possessivo «di lui/suoi (abtod)» predi-
cato dei «sentieri» nel v. 3.

% Senza motivare dal punto di vista narrativo giad LAusBeRG, «Minuscula philologica (I1T)», 70
cost si esprimeva: «Die prooemiale Periode Mc 1,2-4 gehort - (...) — deutlich der duymoig an (il pe-
riodo proemiale Mc 1,2-4 appartiene... propriamente alla diegesi)».

19 La situazione & pil complicata: la citazione (2b-3) si trova a un livello metadiegetico e inter-
testuale, infatti il narratore primario racconta (2a) cid che un altro (Isaia o Dio) ha narrato in un altro
testo. Comungque la forma di questo racconto secondario corrisponde al «mostrare» (showing) pill che
al «dire» (felling), una distinzione nota ai critici letterari, cf. due esempi per tutti Cuat™an, Story and
Discourse, 196-262; Bootu, The Rhetoric of Fiction, 3-20. Che la distinzione tra due tipi di narrazione
fosse gia percepna ncll'anhclma & dimostrato in ARISTOTELE, Poet., 3,1 «€t1 8¢ toltwy 1pltn duadopd to
¢ Ekeote TOUTWY PNonLTO &Y TLe. kel yép év tolg altolc kol to altd puleiobel éotw Bte pev dmuyyédiov-
o, ) €tepdy TuL yryvopevor Gomep “Opnpoc ToLel 1} wg tov abtoy kel i) petapdiiovta: fi mavtag W¢ Tpditov-
Tag kel évepyobutag Tobg pipoupcroug (€' ancora in queste [arti] una terza differenza circa il conte ognu-
na possa rappresentare ciascuno di questi oggetti. Si pud infatti con gli stessi mezzi e gli stessi oggetti
rappresentare a volte raccontando, o divenendo un altro come fa Omero o in quanto se stessi € senza
cambiare, o rappresentare tutti gli attori come in azione e all’'opera [traduzione ed evidenziazione no-
stra])». Sullo showing e telling nella Bibbia cf. alcuni esempi in Ska, «OQur Fathers Have Told Us», 53-54.

2 Per lo meno non abbiamo nel testo di Mc affermazioni dirette di Giovanni che possano al-
ludere a una sua conoscenza della citazione. Al contrario si puod confrontare la presentazione di Gv
1,23 in cui lo stesso Battista si identifica per mezzo della citazione di Is 40,3: «[Giovanni] disse: “Io
sono voce di uno che grida nel deserto...”»
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cid negare ’esistenza di interventi extradiegetici del narratore a commento della
storia o del discorso,?! tuttavia questi commenti non costituiscono dei titoli posti
all'inizio delle principali sezioni. Anche volendo esaminare i versetti introdutto-
ri delle unita pit estese, come il ministero pubblico di Gesl o il racconto della
passione, non & possibile contestarne il valore diegetico. Mc 1,14-15 ¢ Mc 14,1 of-
frono informazioni narrative che introducono i personaggi, li situano nel tempo
e nello spazio. E evidente che queste informazioni hanno anche un valore extra-
diegetico, a vantaggio della comprensione del lettore, nondimeno nessuno ne fa-
rebbe titoli extradiegetici, perché in realtd questi versetti costituiscono una par-
te integrante della narrazione, contribuendo alla descrizione della scena. Fssi
svolgono la funzione delle esposizioni, cioé di quel momento della narrazione
che delinea la situazione iniziale della scena.”

Nessun’altra sezione minore inizia con un’affermazione che si stagli a livel-
lo extradiegetico come Mc 1.1, e poiché abbiamo mostrato che non & possibile
reperire altri titoli extradiegetici, siamo confermati nell'interpretare il primo
versetto come titolo dell’intero libro e il v. 2 come inizio del racconto.

1.2 Il terminus ad quem dell’introduzione

Passiamo ora a discutere la determinazione del terminus ad quem della pri-
ma sezione del testo, che vede gli esegeti schierati su un campo di possibilita pili
vasto rispetto a quello riguardante il terminus a quo; nonostante cio, ci pare che
sia relativamente pil facile individuare la conclusione della sezione. Presentia-
mo le varie ipotesi con le obiezioni che possono essere sollevate; quindi, appli-
cando gli stessi criteri narrativi adottati per gli inizi, definiremo la nostra scelta.

La proposta minimalista individua la conclusione dell’introduzione in Mc
1,8. Le edizioni critiche del testo greco non offrono particolari motivazioni per
questa scelta, mentre alcuni autori la giustificano con I'affermazione che il rac-
conto effettivo inizi solo nel v. 9, oppure leggendo unicamente il ministero di
Giovanni come preparazione del racconto evangelico.?

2L Ci riferiamo ad esempio a commenti come le traduzioni di termini {(cf. Mc 3,17; 541;
7,11.34; 15,34) o a spiegazioni degli usi dei giudei (cf. Mc 7,2-4; 12,18) o del governatore romano (cf.
Mc 15,6).

2 Cf. la descrizione offerta da BAR-EFrAT, Narrative Art in the Bible, 111: egli dice che la situa-

zione esistente all’inizio dell’azione viene presentata in cid che & comunemente chiamato «esposizio-
ne». Questa funge da introduzione all’azione descritta nella narrazione, fornendo informazioni
sull’ambiente, introducendo i personaggi, dando informazioni circa i loro nomi, tratti, apparenza fisica,
condizione di vita e sulle relazioni che intercorrono tra toro, e procurando gli altri dettagli necessari per
la comprensione della storia. Tali informazioni preliminari non sono sempre indispensabili, poiché i
fatti che fungono da sfondo alla storia possono essere gia noti all'uditorio. Cf anche Ska, «Qur Fathers
Have Told Us», 21. Torneremo sotto (p. 63) sui vv. 14-15.
3 Per le edizioni critiche si vedano il testo di Westcott — Hort e del N~A%. Fra gli studi cf.
Mack, A Myth of Innocence, 390; BRyan, A Preface to Mark, 85; ZENGER, «Der Anfang des Evange-
liums», 174-182. GunbpRrY, Mark, 4-5 parla della funzione dei vv. 1-13 come introduzione della figura
di Gesi, poi a p. 29 egli delimita la prima pericope in Mc 1,1-8, ponendola allo stesso livello di Mc
1,14-20 e senza tornare sull’unith Mc 1,1-13 prima delimitata,
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Contro queste posizioni possiamo rilevare perd che 1 vv. 4-8 fanno gia parte del-
la diegesi in senso stretto, anzi abbiamo dimostrato che anche la citazione iniziale &
«racconto»: di conseguenza non si puo affermare che la narrazione cominci solo con
il v. 9. La differenza con le scene seguenti (Mc 1,9-13) ¢ a livello di personaggi, non di
diegesi, né di tempo, né di luogo. Se poi accettiamo la citazione come parte del cosid-
detto prologo, allora dobbiamo riconoscere che questa non parla solo di Giovanni,
bensi anche del «tu», e per comprendere a chi sia riferito questo pronome occorrono
proprio le scene successive a quella del Battista. Dunque la presenza del protagoni-
sta nei vv. 9-13 non ¢ criterio sufficiente per affermare che qui abbia inizio il corpo
della narrazione, come le proposte di delimitazione seguenti porranno in evidenza.

Una proposta alquanto isolata viene da Feneberg, che delimita la sezione
introduttoria in Mc 1,1-11, comprendendovi anche la pericope del battesimo di
Gesl.? Il suo interesse, di tipo storico e teologico, & rivolto al battesimo di Gesl
pit che all’introduzione del racconto, pertanto assume senza specifiche motiva-
zioni tale delimitazione.

Anticipando alcune ragioni che farebbero allargare lo sguardo fino al v. 13
osserviamo che non c’¢ ragione per fermarsi al v. 11, quando il narratore stesso
ha collegato temporalmente la pericope seguente con I'avverbio ed8ic (= subito,
immediatamente). Inoltre il soggiorno nel deserto {(vv. 12-13) & presentato come
I’azione di quello stesso Spirito che ¢ disceso su Gesli con il battesimo.

Le delimitazioni pil diffuse sono perd quelle che si estendono fino a com-
prendere il soggiorno di Gesit nel deserto (Mc 1,12-13)® o I'inizio della sua pre-
dicazione (Mc 1,14-15).26

Affrontiamo per prima una delle motivazioni a nostro giudizio pilt deboli
per delimitare la sezione in Mc 1,1-15: la presunta inclusione formata dalla ricor-
renza del termine ebayyéiiov nei vv. 1.14-15. Facciamo presente che accettare
questa relazione implicherebbe necessariamente 'interpretazione di Mc 1,1
come parte costitutiva della prima sezione (titolo o inizio), con le difficolta gia

23 Cf. FENEBERG, Der Markusprolog, passim.

» Fra le edizioni critiche cf. la versione greco-latina del N-A%. Per gli studi esegetici cf. LigHT-
Foot, Locality and Doctrine in the Gospels, 113; Licatroot, The Gospel Message of St. Mark, 16-20;
CRrANFIELD, Mark, 33; V. TayLor, Mark, 107.151; Mauser, Christ in the Wilderness; GRUNDMANN,
Markus, 25; PErrIN, «Towards an Interpretation», 1-78; LANE, Mark, 39; Lang, «Kompositionsanalyse
des Markusevangeliums», 1-24; STanpaERT, L'Evangile selon Marc, 83-89.106-108; Roesins, «Mark
1:14-20. An Interpretation», 220-236; ScHwr1ZER, Markus, 10-11; van IErsEL, «Locality, Structure and
Meaning», 45-54; MALBON, Narrative Space and Mythic Meaning, 73-74; MaTeRA, «The Prologue as the
Interpretative Key», 3-20; van BruGGen, Marcus, 35-47; Kinassury, Conflict in Mark, 31 e passim;
ToLBeRT, Sowing the Gospel, 239-248; A. Stock, Mark, 26-28.45-57; Hei, Mark, 27; MoLoNEY, Begin-
ning the Good News, 43-71; Gunpry, Mark, 62 nota una frattura fra il v. 14 e quanto precede.

% Cf. ad es. SErrz, «Praeparatio Evangelica», 201-206; Keck, «The Introduction to Mark’s Go-
spel», 352-370; PescH, «Anfang des Evangeliums Jesu Christi», 108-144; Gisss, «The Gospel Prologues
and Their Function», 154-188; H. ANperson, Mark, 62-65; Pescu, Markusevangelium, 1,71-73; DAuTZEN-
BERG, «Die Zeit des Evangeliums», 219-234 che utilizza criteri diacronici (doveva essere cosi in una fase
premarciana); GniLka, Markus, 39-40 (criteri diacronici); Ernst, Markus, 31; Mann, Mark, 85-86.179;
GuELICH, Mark, XxxvI-xxxviL.3-5; Boring, «Mark 1:1-15 and the Beginning», 43-81; FOWLER, Let the Rea-
der Understand, 17-19.90-91, anche se a p. 137 designa 'unita Mc 1,1-13 come «the brief introductory ver-
ses of the Gospel (i brevi versetti introduttori al Vangelo)»; Danove, The End of Mark’s Story, 134-136.
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evidenziate, il che faciliterebbe una spiegazione di «vangelo di Gesii» in senso
solo soggettivo: sarebbe il messaggio portato da Gest Cristo come nei vv. 14-15.

E stato fatto notare che la ricorrenza del termine pud essere interpretata
anche in senso esclusivo, come se delimitasse «dall’esterno» la sezione formata
dai vv. 2-13.77 Noi aggiungiamo che & possibile reperire altre ricorrenze di termi-
ni, e conseguentemente il criterio delle inclusioni lessematiche non & affidabile
per delimitare una sezione se usato isolatamente.”®

Generalmente coloro che sostengono I'unita dei vv. 1-15 affermano che il c/i-
max della sezione arriva solo con la predicazione di Gesl. E interessante notare
pero a questo riguardo che il protagonista ¢ occupato nella predicazione per alme-
no i primi tredici capitoli del Vangelo. Inoltre questa scelta dipende dall’ipotesi
che la prima sezione abbia per funzione (compiuta nel presunto climax) di dare
avvio alla predicazione di Gesli, una funzione eminentemente intradiegetica: qua-
le funzione avrebbero allora le pericopi dei vv. 2-13, che non sono collegabili a 1i-
vello intradiegetico con i vv. 14-15, ma raccontano fatti che saranno noti solo al let-
tore? La nostra ipotesi ¢ che dovrebbero essere collocati a parte, ma cio impone
automaticamente una diversa delimitazione della sezione di inizio!

Keck afferma che la predicazione di Gestli nei vv. 14-15 & frutto della sua vittoria
su Satana nei vv. 12-13.2% Constatiamo peraltro che il testo non annuncia la fine delle
tentazioni, che nulla nei vv. 14-15 esprime una relazione diretta con la pericope pre-
cedente, e che il v. 14 attua piuttosto una netta separazione cronologica e spaziale con
quanto & stato raccontato. Mann parla di inizio del conflitto, " perd questa soluzione
non chiarisce la funzione delle pericopi iniziali, limita lo sguardo al conflitto con Sa-
tana, che peraltro si estende al resto della narrazione, ed eventualmente giustifiche-
rebbe una riduzione dell'introduzione all'unita Mc 1,1-11 precedente il conflitto.

Altre argomentazioni narratologiche per comprendere i vv. 14-15 nella pri-
ma sezione provengono dalla lettura parallela delle scene di Giovanni e di Ges.
Proponiamo qui in schema l'ipotesi formulata da Boring:3!.

Mc 1,2-8: Giovanni Mc 1,9-15: Gestui
1,2-4: identificato da una voce soprannaturale | 1,9-11: identificato da una voce soprannatu-
fueri scena rale fuori scena
1,5-6: Giovanni nel deserto: battezza 1,12-13: Gesti nel deserto: la tentazione
1,7-8: predicazione: conversione in termini di | 1,14-15: predicazione: conversione in termini
promessa di compimento

27 Cf. MateRra, «The Prologue as the Interpretative Key», 5-7.

% La sezione Mc 1,2-13 potrebbe rivelare le inclusioni dei termini «angelo (&yyekoc)» (vv. 2.13,
per la verita al plurale), «deserto (¢pnuoc)» (vv. 3.4.12.13). Ma si potrebbero considerare altri termini
di Mc 1,1 come «Cristo (Xpiotdg)» o «Figlio (vioc)», che dilaterebbero Uorizzonte fino a comprende-
re tutto il Vangelo, oppure «Galilea (Fadidaie)» (vv. 9.14.16), che imporrebbe ancora altre delimita-
zioni. La possibilita di reperire inclusioni osservando soltanto le occorrenze lessicali & praticamente
illimitata e pertanto inaffidabile come unico criterio di delimitazione.

2 Cf. Keck, «The Introduction to Mark’s Gospel», 362.

3 Cf. Mann, Mark, 85-86; anche Ruoaps — Micie, Mark as Story, 77.

31 CE. Boring, «Mark 1:1-15 and the Beginning», 60-61; lo schema & stato modificato graficamente.
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Possiamo riflettere su questa presentazione a partire dalle definizioni delle
scene offerte dall’autore e muovere alcune obiezioni a questa proposta. Affin-
ché lo schema sia consistente, sarebbe stato opportuno che le scene fossero state
individuate e delimitate con gli stessi criteri, mentre qui le scene mediane di ogni
serie sono definite sulla base di criteri topologici, evidentemente perché non si
puo riscontrare alcuna somiglianza di azione, invece negli estremi si & cercato di
reperire un’analogia di azione.

Pitt in particolare notiamo che nella scena del battesimo di Gesll I'interven-
to della voce dal cielo non puo essere definito «fuori campo» come nel caso della
citazione dei vv. 2-3. Infatti nel v. 11 il «tu» della voce ha un referente preciso
nell’attore protagonista Gesit, mentre il referente della citazione deve essere
«cercato» dal lettore. Similmente nella citazione non si afferma che «Dio» parla,
anche se & implicito nella dichiarazione del v. 2a, mentre nel v. 11 si menziona
esplicitamente ['attore «voce dal cielo». Inoltre ci pare riduttivo che I'intera sce-
na dei vv. 9-11 sia definita «identificazione da parte di una voce soprannaturale
fuori scena», benché questa ne sia la conclusione: tale definizione ¢ troppo gene-
rica per risultare utile nell’analisi.

1l confronto fra la predicazione del precursore e quella del protagonista &
stimolante, ma, viste le dissonanze fra le scene precedenti, sorgono dubbi circa
I'utilita di coordinarle in un parallelismo. In particolare dal confronto fra queste
ultime scene delle due serie emergono a nostro avviso le differenze, come mo-
streremo oltre. Inoltre € possibile, e lo riteniamo opportuno, che i vv. 14-15 siano
collegati alla scena seguente quali esposizione narrativa in forma di sommario,
nel qual caso la predicazione di Giovanni resterebbe senza parallelo.

Quanto si richiede da una strutturazione ¢ un aiuto per l'interpretazione.
Ora 1l confronto fra le scene di cui sopra & certamente stimolante e utile per
’esegesi, ma ci pare possibile e anche ampliabile senza ipotizzare una costruzio-
ne in parallelo di queste pericopi. Soprattutto andra valutata la funzione di un
eventuale parallelismo in termini di synkrisis, ma su cid dovremo tornare quan-
do avremo altri elementi.®

Esponiamo ora la nostra proposta di delimitazione, che nei risultati coinci-
de con quella di coloro che circoscrivono la sezione introduttiva in Mc 1,2-13,
ma vuole esplicitare € in un certo senso capovolgere approccio ermeneutico.
Infatti non abbiamo cercato i limiti di una sezione preventivamente ipotizzata e
definita (introduzione o prologo), ma partendo dal testo abbiamo verificato la
consistenza della narrazione, per evidenziare se ci fosse una sezione omogenea
quanto alle caratteristiche narrative (tempo, ambiente, personaggi, azione e fun-
zione). Proponiamo i motivi per cui delimitiamo la prima sezione in Mc 1,2-13,
confortati dalla scelta di numerosi esegeti di cui accogliamo la proposta e dalle

# Diversa ¢ la situazione dell’introduzione al Vangelo di Luca, dove & possibile reperire una
presentazione parallela dei due attori principali, Giovanni e Gesiy, cf. ad es. ALETT1, Larte di raccontare
Gesn Cristo, 55-56, 'ultimo intervento esegetico a nostra conoscenza che affronti questo problema.




Gesi nel Vangelo di Marco 59

riflessione ulteriori che formuliamo con criteri narratologici. Nel paragrafi se-
guenti ne analizzeremo la natura (che cosa sia) e la funzione.

a. Il primo criterio da verificare in ordine alla delimitazione dell'introdu-
zione & quello topologico, I'analisi dello spazio nel racconto. Le scene dei vv. 2-
13 sono tutte ambientate nel «deserto», luogo che corrisponde alle indicazioni
della citazione iniziale (cf. vv. 3.4.12.13). Anche Gesl si reca da Giovanni, men-
tre questi & nel deserto, e li viene «battezzato nel Giordano» (v. 9). Il cambia-
mento di luogo suggerito dalla narrazione non & quello dal deserto al Giordano,
riguardante Giovanni, bensi quello dalla Galilea al luogo dove Giovanni Batti-
sta operava, e riguarda Gesty, che entra sulla scena ambientata nel deserto.

Alcune obiezioni potrebbero sorgere dall’affermazione che Giovanni bat-
tezzi presso un fiume, quindi sarebbe strano che si qualifichi tale zona come de-
serto, ma pare accertato che 'area chiamata storicamente «deserto» compren-
desse anche lo spazio attorno al Mar Morto e al fiume Giordano;* inoltre la de-
scrizione degli indumenti e delle abitudini alimentari di Giovanni lo qualifica
come un abitante del deserto.®* Per di pitt non abbiamo alcuna indicazione nar-
rativa di cambiamento di luogo per quanto riguarda Giovanni, e anche I'invio di
Gesl «nel deserto» (v. 12) non suppone necessariamente che egli non vi fosse
per il battesimo, ma potrebbe essere un allontanamento ulteriore verso 'interno
del deserto, lontano dagli uomini (cf. «e stava con le bestie» del v. 13).%

Occorre notare poi che con il v. 14 ¢’¢ un radicale cambiamento di ambien-
te: il protagonista si reca in Galilea e qui inizia il suo ministero. Nel v. 16 & ancora
presentato sulle rive del lago e 'ambiente «deserto» sembra ormai lontano.

Dal punto di vista lessicale la zona & designata con il termine «deserto (¢pn--
pog)», ricorrente solo nelle pericopi dei vv. 2-13 come sostantivo.’® Il fatto che
queste pericopi siano legate dalla stessa ambientazione e mostrino altri criteri di
unita (vedi sotto) ci permette di riconoscere con sicurezza come un’inclusione il
ricorrere di questo lessema negli estremi della sezione (Mc 1,3-4.12-13).

b. Anche un’analisi del tempo del racconto permette di riconoscere un’uni-
ta nei vv. 2-13, rappresentata da un continuum temporale. Dopo il momento me-
tadiegetico (vv. 2-3) inizia il tempo del ministero di Giovanni (vv. 4-8), in cui &
collocata la scena del battesimo di Geslt (vv. 9-11) per mezzo di una esplicita
esposizione: «in quei giorni (év éxelvare taic fpépeic)». Alla scena del battesimo

33 Cf. Mauser, Christ in the Wilderness, 78; Funk, «The Wilderness», 203-214.

# Cf. MAUSER, Christ in the Wilderness, 83.

¥ Anche coloro che hanno studiato da un punto di vista topologico Mc hanno collocato que-
ste scene nello stesso ambiente, appunto il deserto: cf. MaLBon, Narrative Space and Mythic Mea-
ning, 72-75 e pit recentemente van [ERSEL, «Locality, Structure and Meaning», 45-54.

36 11 lessema ricorre 9 volte: Mc 1,3.4.12.13.35.45; 6,31.32.35. Le prime quattro ricorrenze pero
presentano sempre l'aggettivo con funzione sostantivale (Mc 1,3.4.12.13), mentre nelle rimanenti
(Mc 1,35.45; 6,31.32.35) l'aggettivo & sempre accompagnato dal sostantivo «luogo (tdmoc)» (a queste
va aggiunta 8,4, dove si trova solo il sostantivo «épnie [zona desertical», che chiude le ricorrenze).
L'autore ha chiaramente distinto due ambiti nello stesso campo semantico, che nel c. 1 perod creano
suggestive corrispondenze, come mostreremo pitt avanti. Quando analizzeremo in specifico ogni pe-
ricope affronteremo anche il motivo letterario «deserto» e I'importanza che assume nel testo.
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& successivamente connesso per mezzo dell’avverbio «subito (e080¢)» il periodo
di quaranta giorni, in cui Gesl soggiorna nel deserto (vv. 12-13).

In pilt notiamo che il lettore pud immaginare che il ministero di Giovanni stia
continuando e che solo con il v. 14 viene a conoscenza del suo arresto e della chiu-
sura dell’epoca della preparazione. La cosa potrebbe essere interpretata come un
indizio della fine di sezione,*” se non fosse collegata all’inizio della predicazione di
Gesty, per cui riteniamo che Pintroduzione del v. 14 (dopo che Giovanni fu arresta-
to...) segnali maggiormente un contrasto che una continuita. Aggiungiamo che per
boccea del protagonista stesso si afferma una novita nell’ordine del tempo: nel v. 15
egli annuncia che & compiuto il «tempo stabilito (kaipde)». Questo fatto non & col-
legato nella dinamica narrativa al ministero di Giovanni bensi all'inizio della predi-
cazione di Gest e alla conclusione del ministero del precursore.

¢. La presenza di personaggi diversi pud suscitare I'impressione che ci sia
uno stacco fra le scene, che cioe le pericopi fino al v. 8 siano dedicate a Giovanni
e quelle seguenti a Gest, creando quell’effetto di parallelismo di cui sopra (cf.
tabella a p. 57). Tutto cid € reale, ma non esclude un’unita all'interno del brano,
documentata da rimandi tematici e narrativi (azione).

Osserviamo infatti che nella scena del battesimo di Gesti Giovanni ¢ anco-
ra presente e attivo, almeno nel v. 9, mentre lo Spirito che scende su Gesl e che
lo spinge nel deserto (fattore di unita delle scene dei vv. 9-13) & anticipato dalla
predicazione di Giovanni al v. 8.8 Dal punto di vista tematico si realizza cosi nel
battesimo (vv. 9-11) una sorta di imbricatura fra la scena in cui c’e solo Giovanni
(vv. 4-8) e quella in cui ¢’¢ solo Gesli (vv. 12-13). Invece il rimando all’arresto del
precursore nel v. 14 pone decisamente fuori scena il Battista. Questa esclusione,
unita al cambio di ambiente e all’inizio della predicazione di Gesu, permette di
riconoscere nei vv. 14-15 I'inizio di una nuova sezione, forse dell’intero corpo del
racconto.

Quanto alla presenza di due personaggi principali nei vv. 2-13, ricordiamo
che cio corrisponde essenzialmente a quanto & anticipato dalla citazione iniziale:
i vv. 2-3 infatti introducono per il lettore le figure del precursore, del «tu» che poi
si rivelera essere Gesu, e di Dio stesso, che interverra direttamente sulla scena
con la voce dal cielo (v. 11) e con la presenza del suo Spirito (vv. 8-13). Anche
quanto a personaggi quindi le tre scene dei vv. 4-13 mostrano un’unita con la ci-
tazione iniziale.

Bisogna rilevare che i vv. 14-15 presentano il protagonista pil attivo di quan-
to accade nell’'unita precedente. E pur vero che nei vv. 9-13 ci sono verbi con dia-
tesi attiva aventi per soggetto Gesil, ma se si osservano le azioni si nota che il pro-

¥ Un esempio per tutti, BorinG, «Mark 1:1-15 and the Beginning», 58.

¥ Con acribia FOwLER, Let the Reader Understand, 16-17 nota che lo Spirito dei vv. 10.12 non
& qualificato «santo» come nel v. 8, esempio di ambiguita che il lettore & tenuto a sciogliere. Se infatti
si analizza la pericope del battesimo si notera facilmente che lo Spirito & accostato al fenomeno
dell’apertura del cielo, da cui sembra «scendere (xatafaivov)», ¢ alla voce dal cielo, inequivocabil-
mente quella di Dio. La connessione con la pericope seguente confermera il lettore sull'identita
dell’attore: & lo stesso Spirito disceso dopo il battesimo che spinge Gest nel deserto.
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tagonista & eminentemente passivo:* infatti Gesti st limita a «venire da Nazaret»,
al contrario Giovanni lo battezza, i cieli si aprono, lo Spirito scende su di lui, la
voce dal cielo parla, lo Spirito lo conduce nel deserto e fi egli non fa nulla se non
stare (1, v. 13), mentre Satana lo tenta e gli angeli lo servono. Al contrario nei vv.
14-15 egli si mostra attivo, e il testo sottolinea cio, perché i verbi che descrivono
I'azione sono predicati all’attivo del protagonista (fA8ev, knplacwv, Aéywu ).

Alcuni sostengono che i vv. 14-15 annuncino il risultato del confronto vitto-
rioso di Gesil con Satana e debbano pertanto essere uniti ai precedenti.® Per il
momento ci limitiamo a osservare che il testo non fa menzione di cid, neppure col-
lega i vv. 14-15 alla tentazione di Gesti, bensi all’arresto di Giovanni, e che la ten-
tazione & solo uno degli elementi della scena precedente. Della tentazione poi non
& annunciata la conclusione (cf. invece Mt 4,11; Lc 4,13), anzi la lotta con Satana
continuera nel corso del Vangelo con i numerosi esorcismi e con altre tentazioni.

Vogliamo richiamare ["attenzione infine sulla presenza e sul ruolo degli al-
tri personaggi che sono presentati nell’analessi biblica iniziale: si tratta degli an-
geli del v. 13.

Nella citazione iniziale infatti Dio prometteva di inviare davanti al «tu», chia-
mato Signore, un messaggero, in greco dyyeiog, affinché preparasse la strada nel de-
serto. Ora, questa funzione & svolta in modo eminente da Giovanni il precursore,
ma altrettanto durante il soggiorno di Gesit nel deserto dagli angeli (questa volta al
plurale), che non abbandonano il protagonista, bensi «continuano a servirlo» (v.
13). Se riteniamo fondata I'unita det vv. 2-13, possiamo interpretare anche il ricor-
rere del lessema &yverog nelle estremita della sezione come un’inclusione.

d. Tuttavia il criterio decisivo per la delimitazione di una sezione dal punto
di vista narrativo deve essere quello dell'unitd di azione. Infatti la presenza di
personaggi diversi e di una diversa collocazione spazio-temporale pud aiutare a
definire 1 contorni di una scena, ma una sezione puo essere composta di pit1 sce-
ne, le quali concorrono a formare un’unita narrativa che mostra la propria coe-
sione nello svolgimento di una medesima azione, cioé nella realizzazione di un
unico programma semiotico.*!

¥ 1 risultati dell’analisi temporale e topologica, oltre a questa osservazione sul protagonista,
si ritrovano anche in Funk, The Poetics of Biblical Narrative, 218-226. L'osservazione sulla voce dei
verbi & di BoringG, «Mark 1:1-15 and the Beginning», 57: notiamo perd che i verbi di percezione (ve-
dere, sentire) non sono necessariamente indizio di attivitd da parte del soggetto. Ancora sull’atteg-
giamento prevalentemente passivo del protagonista cf. MoLoNEY, Beginning the Good News, 64-69, a
differenza del quale (p. 68) perd sottolineiamo che Gesl € ancora prevalentemente passivo fino al ter-
mine dell’introduzione (servito dagli angeli, v. 13).

A Cf. Keck, «The Introduction to Mark’s Gospel», 352; Ruoaps — Mickig, Mark as Story, 77,
nella nuova edizione Ruoaps — DEwey — MicuHig, Mark as Story, 82, gli autori, pur nella radicale ri-
scrittura dell’intero capitolo, confermano questa posizione.

41 Tutte le teorie narratologiche infatti ammettono che le scene o gli avvenimenti non giaccia-
no sullo stesso piano, e quindi che alcuni siano finalizzati alla realizzazione di altri, cf. CHATMAN,
Story and Discourse, 53-56; & su questa base che ci ¢ possibile riconoscere diverse sezioni in un testo,
ognuna con uno scopo narrativo che conferisce unita al brano. Assumiamo le convenzioni di Ska, «Qur
Fathers Have Told Us», 33, per cui con «scena» indichiamo le unita narrative all'interno di un episodio;
inoltre chiamiamo «sezione» la divisione maggiore di un testo. A nostro avviso I'episodio di Mc 1,2-13
coincide con la prima sezione.
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Nel caso di Mc I'inizio del racconto propone una scena metadiegetica (vv. 2b-
3 con l'introduzione di 2a) di dialogo fra due attori: colui che parla «nel profeta
[saia», implicitamente Dio, e il «tu» del destinatario. C’¢ poi un terzo attore con fun-
zione attanziale di oggetto-aiutante, cioe il messaggero, qualificato poi come «voce
di uno che grida nel deserto». L’azione annunciata dal destinatore, Dio, non ¢ essere
semplicemente I'invio di un «angelo», ma & specificata tre volte come preparazione
della strada per Uinterlocutore («davanti a te» al v. 2). Infatti per tre volte nello spazio
di poche frasi si torna su questo tema: al v. 2 con una proposizione relativa con fun-
zione di finale e al v. 3 con il grido della voce, che usa il titolo di Signore (segno che
questa ¢ la predicazione del messaggero e non la voce del primo locutore).

L’apertura di una via nel deserto era un motivo presente nella profezia bi-
blica, richiamato qui dal narratore per mezzo della citazione dei vv. 2b-3, come
vedremo nello studio della pericope. Le pericopi seguenti mostrano la realizza-
zione di questa profezia nella venuta del messaggero, identificato con Giovanni
Battista (vv. 4-8), nella preparazione della strada per il «tu-Signore» che & iden-
tificato con Gesl (vv. 9-13), e infine nell’apertura effettiva della «via nel deser-
to» per il protagonista, con quanto esso comporta, segnalata dal soggiorno di
Gesti nel deserto (vv. 12-13).

Riassumendo possiamo affermare che le pericopi dei vv. 9-13 sono neces-
sarie per esplicitare I'identita di colui che parla nella citazione iniziale, che sotto
la designazione di «voce dal cielo», cio¢ Dio, torna ad appellare con il «tu» il
protagonista nel v. 11. Ancor di pift perd i vv. 9-13 sono necessari per far cono-
scere I'identita del destinatario del dialogo di cui al v. 2b, cioe Gesu, da Nazaret
di Galilea, il Figlio amato di Dio. Infine questo brano mostra che lo scopo del
destinatore, la preparazione della strada, & stato raggiunto. Siamo convinti che
la pericope dei vv. 12-13 mostri a sufficienza la realizzazione della citazione, an-
che attraverso la presenza degli angeli che servono il protagonista, senza biso-
gno che egli si sposti in altro luogo e inizi la sua attivita (vv. 14-15), peraltro non
direttamente annunciata nei vv. 2-3.

Riteniamo quindi che la citazione iniziale esponga il programma semiotico
della prima sezione del testo, programma che si realizza nelle pericopi dei vv. 4-
13 conferendo a esse unitd ¢ omogeneita. Pertanto delimitiamo questa prima
unita narrativa nei vv. 2-13.

e. C’¢ un altro criterio narrativo che aiuta a riconoscere I'unita dei versetti in
questione e la loro coesione quanto alla funzione: il destinatario, ovvero il narratario
delle scene dei vv. 2-13. Da tempo si € riconosciuto che nella sezione iniziale sono of-
ferte informazioni a esclusivo beneficio del lettore, senza che altri attori «umani» del
testo abbiano coscienza o conservino il ricordo degli avvenimenti accaduti®

+ L'osservazione di dinamica narrativa fu fatta gia da Licutroor, The Gospel Message of St.
Mark, 17, e ripresa successivamente da coloro che affrontarono il problema degli inizi di Mc dal pun-
to di vista narrativo, cf. STANDAERT, Marc; MATERA, «The Prologue as the Interpretative Key», 5-6;
Marson, «Ending at the Beginning», 175-184, particolarmente 177; Boring, «Mark 1:1-15 and the
Beginning», 57 e passim.
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Abbiamo gia notato la differenza con il Vangelo secondo Giovanni, in
culi il Battista riferisce a sé le parole di Is 40,3, mentre in Mc solo il lettore
ha la possibilita e il compito di collegare la citazione di Mc 1,2-3 con la peri-
cope di Giovanni e con le successive scene riguardanti il protagonista. Nel no-
stro testo solo Gesti vede lo Spirito scendere su di lui e ode la voce dal cielo,
giacché essa si rivolge a lui come interlocutore chiamandolo «tu».* Giovanni
non mostra di riconoscere in colui che viene da Nazaret (informazione riser-
vata al lettore) il Figlio di Dio o almeno il «pili forte» annunciato nella sua
predicazione.®

Al contrario nei vv. 14-15 il narratore informa esplicitamente della predica-
zione del protagonista (cf. i verbi knpdoowy e Aéywv), obbligando il lettore a sup-
porre la presenza dei destinatari dell’annuncio del vangelo a causa della natura
necessariamente pubblica della predicazione, a meno di immaginare Gesu che
parli da solo! Noi attribuiamo il fatto che il pubblico di Gest non sia esplicita-
mente menzionato alla natura dei versetti, che rappresentano un sommario ini-
ziale del corpo della narrazione, e in quanto tale esso aderisce alla modalita nar-
rativa descritta come telling, ovvero parole dichiaratamente del narratore, che
non necessitano dell’intervento «in scena» di tutte le componenti di un evento
per poterlo descrivere (in questo caso: il pubblico di Gest).

Ora ¢ normale che le informazioni di un sommario, pur essendo parte della
diegesi, siano finalizzate al lettore: questi nel caso dei vv. 14-15 apprende che ini-
zia 1l ministero pubblico di Gestl, & informato del contenuto della sua predica-
zione, e pud comprendere meglio il significato del lessema cbuyyéliov che ha gia
letto nel titolo, qui collegato a livello sintagmatico con la voce stessa di Gesti.
Tutto cid perd pone la scena a un livello diverso rispetto a quello dei vv. 2-13,
perché le scene precedenti erano a esclusivo vantaggio del lettore, mentre nei vv.
14-15 sono compresi virtuali attori. In pilt 1 vv. 14-15 manifestano anche una
‘chiara funzione intradiegetica, dando avvio al ministero di predicazione che im-
pegnera il protagonista per 1 capitoli successivi, corpo della narrazione.

Concludiamo questa riflessione constatando ancora una volta la profonda
omogeneita dei vv. 2-13, anche riguardo alla loro funzione extradiegetica oltre
che per spazio, tempo, attori e azione, e confermiamo cosi la delimitazione della
prima sezione in Mc 1,2-13. Restano da approfondire la natura e la funzione
esercitata da essi per il lettore e per il resto del testo.

Occorre per0 ancora una riflessione sulla natura dei vv. 14-15. Essi non
sono totalmente staccati dalle pericopi precedenti quanto a personaggi (il prota-

+ Cf. sopra, p. 54 nota 20.

#In Gv 1,32.33-34 la dinamica & diversa, in quanto solo il precursore attesta di aver visto lo
Spirito scendere su Gest e lo dichiara Figlio di Dio a beneficio degli attori e del lettore. Analoga-
mente si pud ritenere che la voce di Mt 3,17 possa essere sentita dagli attori, poiché parla di Gesl in
terza persona; a differenza della scena giovannea pero in quest’ultimo caso, come in Mg, il lettore
percepisce direttamente la voce dal cielo.

# Cl. invece il timore reverenziale manifestato dal Battista in Mt 3,14 e la sua superiore cono-
scenza in Gv 1,29-34.36, per la quale puo rendere testimonianza a Gest.
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gonista) e quanto a funzione extradiegetica. Il lettore coglie che, effettuata la

preparazione della via del Signore, & giunta una nuova era, quella del compi-
mento, e con essa il regno di Dio si & posto vicino. Infatti la sezione introduttiva
connota il racconto seguente in modo che il lettore resti guidato nell’interpretar-
lo dalle nozioni apprese nei primi versetti.

Molti studiosi hanno da tempo notato la presenza di pericopi di transizione
in Mc.* In effetti la tecnica narrativa dell’antichita consigliava un passaggio
scorrevole fra le sezioni, «con elementi in comune e gli estremi collegati».*’ Ri-
teniamo quindi che questa sia la tecnica usata anche dall’autore di Mc, in parti-
colare che abbia reso progressiva la transizione al racconto con un passaggio
metadiegetico nel v. 2 e che abbia introdotto il ministero di Gesli con il somma-
rio dei vv. 14-15.

Dopo avere delimitato la prima sezione nell’'unita Mc 1,2-13, possiamo an-
cora meglio comprendere perché sia opportuno non includervi Mc 1,1 e ritenere
questo versetto titolo dell'intero libro e non solo dell’introduzione.

Dal punto di vista della forma dell’espressione la sintassi (frase nominale)
e I'assenza dell’articolo nel primo lessema corrispondono piuttosto alle caratte-
ristiche deil titoli; inoltre nessun’altra sezione & introdotta da un elemento total-
mente extradiegetico come il primo versetto.*®

Il fatto poi che il termine ebayyéiior non possa essere riferito all’opera let-
teraria dell’autore,* impedisce di interpretare «principio del vangelo» come la
prima parte dell’opera, essendo questa non «Vangelo (genere letterario)», bensi

4 Cf. ad es. TavLOR, Mark, 106, che le definisce passaggi di introduzione o interludi; STANDA-
ERT, L'Evangile selon Marc, 109-262, che verifica l'esistenza di espedienti quali i «passaggi di transi-
zione»; Boring, «Mark 1:1-15 and the Beginning», 46, che parla di sezione di transizione per Mc
8,22-10,52; infine van IerseL, «Locality, Structure and Meaning», 45-54, con schema a pag. 45, ripre-
so in VAN [ERSEL, Mark, 83-84; BRYAN, A Preface to Mark. Tatti questi autori considerano i vv. 14-15
una pericope di transizione.

47 Ct. Luciano, Come scrivere una storia, 55, in particolare «Metd ¢ 10 wpooiplor, dvdioyoy tolg
Tpdypacty i pnkuvdievor i Ppayuviuevor, ebadig Te kel eddywyog éotw T ExL THY Suynow petdfuole. fmouy
yop drexvac T Aolmor oue the lotopleg dudynoie pakpe oty [...] andiute yép kol €vted TavTe TOLoeL,
Kol TO Tip@Tov Efepyacdpevoc émater tO Selitepov exdpevov altob kel dAloewe TPGTOY GUIMPHOTHEVOY (g PR
Sroceropfal pnde GLnynaetg TOAMRC elval GAAALC Tapucelpévag, AL del TQ TPWTY T Geltepor N yettvid
v pévoy, aArl kel Kowwvely kol avaecpiofel weti o dxpe (Dopo il proemio, che a seconda dei fatti
sard pill lungo o piit breve, il passaggio alla narrazione sia morbido e scorrevole. Infatti tutto il rima-
nente corpo della storia & semplicemente una lunga narrazione [...]. Fara ogni cosa distinta e completa,
ed eseguito il primo [argomento] introdurra il secondo accanto a esso e collegato a mo’ di catena, cosi
che non sia separato e che non ci siano molte narrazioni una accanto all’altra, ma che sempre il secon-
do sia non solo adiacente al primo, bensi anche abbia elementi in comune € sia sovrapposto nelle estre-
mita)». Con ciod si vuole rendere conto delle analogie fra Mc e la letteratura del tempo, senza affermare
necessariamente la dipendenza esplicita dai criteri letterari, ma rilevandone la somiglianza. Altri han-
no seguito questa strada fino a riconoscere al Vangelo la piena appartenenza alla letteratura popolare
ellenistica, almeno quanto a stile, cf. REISER, Syntax und Stil des Markusevangeliums, che a p. 11 affer-
ma «Syntax und Stil einer Literatur, die ich als hellenistische Volksliteratur bezeichnen mochte (Sin-
tassi e stile di una letteratura che qualificherei come letteratura popolare ellenistica)».

48 Possiamo dire per assurdo che P'osservazione assumerebbe ancora maggior peso qualora
Mc 1,1-3 fosse letto come un unico periodo: un titolo cosi lungo non si spiegherebbe facilmente per
la sola prima sezione!

# Cf. la discussione nel par. «2. Il significato del primo versetto», pp. 40-47.
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ci6 che contiene il messaggio della salvezza. Quindi ci pare non giustificata una
lettura secondo la quale Mc 1,1 sia indicazione di una prima parte del «discorso»
della narrazione, cio¢ titolo della prima sezione.

Un’alira possibilita resterebbe pero aperta, quella che interpreta a livello
di contenuto il termine eduyyéirov, leggendolo non come opera letteraria ma
come messaggio di essa, per cui il primo versetto indicherebbe «gli inizi storici
del vangelo»: in questo caso si riproporrebbe la situazione per cui avremmo un
titolo esclusivamente per la prima sezione con le difficoltd menzionate sopra. La
soluzione presenterebbe inoltre un imbarazzante svantaggio derivante dalla ric-
chezza semantica del termine greco dpyy: il «criterio e fondamento» del vangelo
sarebbe la predicazione di Giovanni, ma questa ha solo una funzione di prepa-
razione ed ¢ incompleta quanto a presentazione della cristologia, oppure il prin-
cipio coinciderebbe con i primi eventi della vita del protagonista, escludendo
elementi fondamentali quali la prospettiva della croce e della risurrezione, che
nessuno neghera presenti nella prosecuzione del racconto e necessari per la
comprensione della messianicita e della figliolanza divina di Gesil.

La soluzione da noi prospettata e sulla quale torneremo nella conclusione
(cf p. 267) permette di mantenere per il termine apyn Pampiezza semantica ri-
scontrata nella letteratura biblica (principio) e rispetta il dato storico che com-
prende il termine edayyéiiov non come opera letteraria, ma come messaggio di
salvezza in Gesit. Isoliamo quindi il primo versetto come titolo di tutta 'opera
traducendolo con «principio della lieta novella di Gesn, il Cristo, il Figlio di
Dio», a cui segue 'unita narrativa Mc 1,2-13.

2. L'NIZIO LETTERARIO DI MC: UN'INTRODUZIONE

Abbiamo reperito un’omogeneita di caratteristiche narrative e di funzio-
ne nell'unita Mc 1,2-13, almeno quanto ai destinatari. Vogliamo ora approfon-
dire lo studio della natura di queste pericopi, chiedendoci che cosa significhi
un tale modo di iniziare la narrazione e come debba essere qualificato, dal mo-
mento che questa prima sezione & descritta spesso dagli esegeti con termini di
prologo o esordio, i quali perd fanno riferimento a funzioni e a generi letterari
specifici.

In un interessante articolo Smith ha presentato una rassegna dei diversi
possibili modi di iniziare un’opera letteraria nell’antichita, riconoscendo quattro
tipi di inizi: il prefazio, il prologo drammatico, I'incipit e il prefazio virtuale.”’ Os-
serviamoli singolarmente e verifichiamo il loro rapporto con gli inizi di Mc.

Una prima forma letteraria per iniziare un’opera & il prefazio, in greco det-
to proemio (mpoolov, dpoiutov) o in latino esordio (exordium). E caratteristica
di questo tipo di inizio essere strettamente collegato al genere letterario
dell’opera a cui appartiene, quindi essere intenzionalmente ed essenzialmente

0 Cf. D.E. SmitH, «Narrative Beginnings in Ancient Literature», 1-9.
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utilizzato per esprimere il fine e il proposito del discorso.™' Si ritrova soprattutto
e necessariamente in discorsi retorici, sia giudiziari che deliberativi ed epidittici,
ma anche in vari tipi di opere «scientifiche», come trattati medici, cosmologici,
filosofici e negli scritti storiografici, e in generale tutte le volte che si sentiva la
necessita di dichiarare o chiarificare il genere e, collegate a esso, le intenzioni
dell’autore.™

Nella letteratura biblica troviamo uno splendido esempio di prefazio in Le
1.1-4 3 ma si rinviene certamente un altro caso degno di nota in 4Mac, un’opera
fortemente segnata dalle tecniche letterarie ellenistiche.

La principale obiezione contro una definizione di Mc 1,2-13 come proemio
& che non € possibile riconoscere in questo testo un discorso retorico, nonostan-
te possano essere presenti eventuali figure di discorso. 11 tenore di Mc ¢ total-
mente narrativo in tutta la diegesi, non argomentativo, e, sebbene siano raccon-
tate dispute, queste sono collocate a livello intradiegetico, fra attori, non come
argomentazione extradiegetica con il destinatario del testo. In pili ci pare impos-
sibile distinguere nel testo 1 vari elementi della dispositio retorica, come alcuni
recenti studi vorrebbero riconoscere,” principalmente le propositiones. Soprat-
tutto poi manca un aspetto importante, la precisazione della materia e dei fini a
opera dell’autore, che invece ritroviamo in Lec.

Un secondo tipo di inizio letterario & il prologo, proprio delle opere dram-
matiche greche e romane, che poteva funzionare come il prefazio per esporre di-
rettamente al lettore o all’'uditore le intenzioni dell’autore, ma pil spesso conte-
neva la presentazione dei fatti antecedenti gli eventi rappresentati, elemento sti-
mato necessario affinché il pubblico cogliesse la storia che aveva portato alla si-
tuazione drammatica e le connessioni fra gli eventi.™

Nell’ambito di questo tipo di inizio Smith individua un «prologo di esposi-
zione», avente lo scopo di fornire all’uditorio informazioni sconosciute agli atto-
ri, introducendoli all’azione e creando cosi le condizioni perché si possa suscita-
re eventuale effetto ironico o di suspense.’®

3t Cf. ARISTOTELE, Rhet., 3,141, dove collega I'esordio al discorso argomentativo (genere retori-
co), il prologo alla poesia e il preludio alla flautistica; pili avanti (3,14,6) Aristotele afferma che la ca-
ratteristica necessaria del proemio € chiarire quale sia il fine per cui si compone un discorso. Per i testi
cf. sopra, p. 45 nota 30.

32 Cf. Luciano, Come scrivere una storia, 53: «ondtav 6 xul gppoyudlntor, &rd dvoly povov dpie-
oL, oy Womep ol pritopec amd TpLdy, GAdk TO Tic ebrolac mrpelc Tpoooyty xul elpdBeley elmopfioel Tolg
dicotouol [...] ebuadfy 8¢ kol owdfy th Dotepe Totdoet tig aitiag mpoekTidéterog kul Teploplluwy th KedaAuie
Qv yeyernévwy (se poi volesse comporre un proemio, parta da due soli punti, non da tre come i retori,
omettendo I"appello all’ascolto, e prepari Papprendimento agli uditori |...] Renda cid che segue assi-
milabile e chiaro, esponendo dapprima le cause e schematizzando i punti principali degli avvenimen-
ti}», dove esplicita che nel genere storiografico I'autore non deve utilizzare il proemio per accattivarsi
I'uditorio, bensi per esplicitare le cause e fornire uno schema della materia trattata, citando pot (54)
come esempi Erodoto e Tucidide.

¥ Cf. ad es. ALEXANDER, «Luke’s Preface», 48-74.

M Cf. ad es. StanpAaerT, L'Evangile selon Mare; A. Stock, Mark.

3 Per la descrizione del prologo nella teoria di Aristotele cf. sopra, p. 45 nota 30.

3 Cf. D.E. Smirtt, «Narrative Beginnings in Ancient Literature», 3-4.
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In senso stretto questo tipo di denominazione era applicato solo alle opere
drammatiche o all’'epica, quindi non sarebbe possibile parlare dell'inizio di un
Vangelo come di un prologo, a meno di riconoscere in esso uno di questi tipi di
letteratura.’’ A parte perd le eventuali analogie, il testo non ci & giunto come
opera drammatica, da recitare. E invalso tuttavia 'uso di definire prologo anche
I'inizio di un Vangelo facendo riferimento alla sua funzione di presentare ante-
fatti, personaggi e dati al lettore in modo da prepararlo alla lettura del testo.>®
Cosi anche per Mc si parla di «prologo» senza affrontare il problema della sua
connessione al genere letterario del testo.”

Dobbiamo convenire pero che dal punto di vista funzionale le prime peri-
copi del Vangelo assomigliano a questo tipo di inizio letterario: infatti esercitano
le funzioni descritte sopra per il prologo espositivo, anticipando a vantaggio
esclusivo del lettore alcune informazioni centrali.

Un altro tipo di inizio formale di un’opera era l'incipit: una breve espres-
sione che introduce i documenti marcandone I'inizio, da alcuni compresa con
valore di titolo. Se l'inizio del Vangelo di Tommaso rappresenta chiaramente
un incipit,® lo stesso non pud essere detto con altrettanta sicurezza per la pri-
ma riga di Mt e di Mc, pur contenendo esse un termine dalla radice greca apy-.
Inoltre 'uso di tali inizi nella storia del testo evangelico & documentato per un
tempo posteriore a quello della redazione, cioé quello della trasmissione del
testo.

Mc 1,1 in particolare non fu considerato un incipit liturgico: ne ¢ prova la
necessita di creare nei manoscritti liturgici altri tipi di espressioni, intese espli-
citamente come indicatori di inizio e riconoscibili, questi si, come veri € propri
incipit.

Nel suo articolo Smith fa riferimento a un ultimo tipo di inizio letterario,
il prefazio virtuale, che Luciano chiama «proemio in potenza»,® qualora la sto-
ria o la narrazione non necessiti di particolari introduzioni esplicite da parte
del narratore e si possa pertanto iniziare in medias res. Smith sottolinea che an-
che questo caso rivela la coscienza che comunque doveva esserci un qualche

37 Diversi esegeti hanno studiato la struttura di Mc paragonandola a quella della tragedia, cf.
Via, Kerygma and Comedy, che perd parla di tragicommedia; Lang, «Kompositionsanalyse des
Markusevangeliums», 1-24; BiLezikian, The Liberated Gospel, Stanpagrt, L'Evangile selon Marc;
Puskas, An Introduction to the New Testament, 126-131. Per una rassegna di strutturazioni «dramma-
tiche» cf. GueLicH, «The Gospel Genre», 183-204.

3 Cf. anche due fra i principali commentari a Gv, SCHNACKENBURG, Jolannesevangelium e BROWN,
John, i quali non fanno menzione del problema del genere letterario, segno di quanto sia oramai assunto
senza discussione che Gv abbia un «prologo», pur non avendo riferimenti alla tragedia o all’epica.

3 Al mero scopo di evidenziare quanto sia diffuso il termine «prologo» ecco alcuni esempi di
autori che ne fanno uso per Mc: LicHTrooT, The Gospel Message of St. Mark, 15-20; MauUseR, Christ
in the Wilderness; MaTtera, «The Prologue as the Interpretative Key»; cosi vari commentari ad es.
LaNEe, Mark, 39-40; Pescu, Markusevangelium, 1, 71; Hooker, Mark, 31-32.

% «Queste sono le parole (i detti) segrete che Gest, il vivente, pronuncio e che scrisse Didimo
Giuda Tommaso», cf. MEYER, «The Beginning of the Gospel of Thomas», 161-173.

68 Cf. D.E. SmrtH, «Narrative Beginnings in Ancient Literature», 6-7; I'autore si riferisce a Lu-
ciano, Come scrivere una storia, 23.52, dove & menzionato il «duvdper mpoolpior (proemio in potenza)».
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tipo di inizio letterario per ogni racconto (Luciano parla appunto di Sifynaic-
racconto, citando Senofonte).

L'inizio di Mc puo corrispondere anche a questo espediente narrativo, con-
siderando che anche i fatti accaduti prima dell’inizio del ministero ¢ la presenta-
zione dei personaggi sono narrati per mezzo di una diegesi mimetica, con preva-
lenza dello showing sul telling, che puo suscitare 'impressione di inizio in medias
res, anche perché il protagonista compare in scena senza che si sappia alcunché
della sua vita precedente. '

Nelle narrazioni bibliche si possono riconoscere vari tipi di inizi, con i quali
il narratore presenta i personaggi, ambienta le scene, offre alcuni dati su even-
tuali precedenti, in breve prepara il lettore ad affrontare lo sviluppo della vicen-
da con funzioni analoghe a quelle che abbiamo riconosciuto nella teoria lettera-
ria sopra esposta. Il termine con cui si definisce tale sezione della narrazione &
esposizione.®?

Fra i tipt della teoria letteraria antica il prologo e il proemio in potenza
delle opere storiche ci paiono quelli che piu corrispondono alle caratteristiche
funzionali dell’inizio marciano, pero essi sono anche connotati dall’apparte-
nenza a uno specifico genere letterario. Poiché abbiamo scelto di non adden-
trarci nella discussione sul genere letterario del Vangelo (cf. p. 13), ritenendo
sufficiente a questo livello avere riconosciuto il testo quale letteratura narrati-
va, non possiamo per coerenza con il metodo sincronico privilegiato assumere
tali termini che designano dei generi letterari. Pero tutta la precedente discus-
sione voleva mostrare negli inizi letterari dell’antichita la presenza delle fina-
lita extradiegetiche che possiamo riconoscere anche nella narrazione degli ini-
zi di Mc.

Nel mondo esegetico del resto si parla spesso degli inizi di Mc come di un
«prologo» facendo riferimento unicamente alla sua funzione di antefatto nei
confronti della storia e del lettore, e non sempre ci si riferisce allo specifico ge-
nere letterario dellantichitd che prevedeva una parte iniziale detta prologo.®?
La critica narratologica biblica adotta un’altra definizione, quella di esposizione,
vicina a quella di Smith che parla di prologo espositivo, ma usata soprattutto per
indicare gli inizi di unith minori rispetto all'intero testo. Essa potrebbe a nostro
parere essere estesa a livello dell’intero racconto e non solo agli episodi in cui
esso si suddivide.

L'oggetto della nostra ricerca & la presentazione del personaggio principa-
le, per cui & necessario affrontare le pericopi degli inizi con metodo narrativo,
approfondendone funzione e funzionamento. La prospettiva della funzione ci
offre la possibilita di definirle «introduzione», poiché questo termine puo espri-

2 Per una serie di definizioni ed esempi cf. STERNBERG, The Poetics of Biblical Narrative, 98-
99.140-141.273.310.322.337-341; BAR-EFRAT, Narrative Art in the Bible, 111-121, un buon esempio a pp.
240-250; anche Ska, «Our Fathers Have Told Us», 21-25. Sull’esposizione cf. sopra, p. 55 nota 22.

% Dobbiamo ricordare perd la coerenza di DAUTZENBERG, «Die Zeit des Evangeliums», 230,
che rifiuta esplicitamente di chiamare «prologo» I'inizio marciano, preferendogli altri termini meno
impegnativi come «pericopi di inizio».




Gesu nel Vangelo di Marco 69

mere sia la collocazione di questa sezione, iniziale, la prima della narrazione, sia
la sua finalita, ovvero immettere il lettore nel mondo della narrazione, o almeno
presentargli alcune sue caratteristiche.

La discussione sulla delimitazione della prima sezione ha segnalato le pe-
culiarita extradiegetiche di queste pericopi e quindi il loro ruolo nei confronti
del testo e della comprensione che di esso il lettore puo avere; in questo senso la
funzione di un’introduzione ¢ rilevante per il suo valore ermeneutico, per cui ne
studieremo ora ogni singola pericope.

3. Mc 1,2-3: L’ANALESSI BIBLICA

Il racconto inizia in Mc 1,2 con un riferimento intertestuale al profeta Isaia;
la citazione ¢ esplicita per la presenza dell’introduzione del narratore: «come &
scritto nel profeta Isaia (kabag yéypamtal év 1 Howle t@ Tpodny)». Si tratta
perd di un’introduzione ambigua, poiché il contenuto dei vv. 2b-3 non ¢ tratto
esclusivamente dal libro di questo profeta, bensi si presenta come una conflazio-
ne di pil testi.®

E possibile riconoscere nella citazione di apertura almeno tre differenti te-
sti. In Mc 1,2 incontriamo Es 23,20, simile alla LXX, e Ml 3,1 TM, tradotto
dall’'ebraico ma non secondo la versione alessandrina; in Mc 1,3 leggiamo Is 40,3
riportato secondo il greco della LXX. Per un lettore che conosca le Scritture &
evidente che si tratti di una conflazione di testi, presentati pero dal narratore
come «scritto in Isaia, il profeta», il che costituisce un primo problema di inter-
pretazione, a cui se ne aggiunge un altro: chi riconosce che la pretesa citazione
di Is & in realta una composizione di brani, constata anche che il testo stesso
dell’ AT & stato opportunamente modificato.®®

& Cio ¢ rilevato da tutti i commentatori, cf. a mo’ di esempio V. TavLor, Mark, 153; GNILKA,
Markus, 1, 44-45; Pescu, Markusevangelium, 1, 77-79, ed era stato notato gia dai copisti di alcuni an-
tichi testimoni testuali (cf. A, K, P, W, {13, 28 e molti altri}, che documentano la lezione «nei profeti
(¢v toic mpodritaig)», variante evidentemente risolutrice dell'imbarazzante difformita fra Uintrodu-
zione della citazione (v. 2a) e il suo contenuto (vv. 2b-3).

% Queste operazioni esegetiche, peraltro diffuse e documentate in tutti gli scritti del NT, sono
praticate nell’ambiente culturale e religioso in cui questi scritti sono nati: in cio gli autori neotesta-
mentari sono degni rappresentanti della loro epoca. Sui metodi esegetici rabbinici cf. BLocH, «Mi-
drash», 1263-1281; LE DEauT, «A propos d’une definition du midrash», 395-413; Manns, Pour lire la
Mishna, 51-53.97-107; STEMBERGER, Einleitung in Talmud und Midrasch, 25-40; sul NT cf. HOOKER,
«Beyond the Things that are Written?», 295-309; peL Acua PErez, El método midrdsico, 49-79.83-
293; Marcus, The Way of the Lord, 1-5; sull’uso giudaico di cilare solo un autore in una citazione
composta cf. Gunpry, The Use of the Old Testament, 125-126. La nostra intenzione qui & rilevare da
una parte che questa prassi era comune nel mondo culturale del tempo, quindi si puo fondatamente
ritenere che i lettori dell’epoca ne fossero avvertiti, e dall’altra parte analizzarne Peffetto sul lettore.
Una prova della consapevolezza della difformita del testo & il tentativo di armonizzare il contenuto
della citazione con i testi originali documentato da alcuni testimoni testuali: scegliamo pero il testo
del N-A% e del GNT#, perché rappresenta la lectio difficilior, quella che rende ragione del tentati-
vo di armonizzazione, ed & coerente sia con i metodi esegetici del tempo sia con 1l testo seguente,
come vedremo.
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Infatti il v. 2b riproduce quasi letteralmente la versione greca della LXX di
Es 23,20, individuabile per la presenza del pronome personale pov dopo tov &yye-
iov e per Iespressione preposizionale mpd mpoowmou cou; ¢’ un unico insignifi-
cante cambiamento, cio¢ 'assenza del pronome di prima persona, il soggetto. La
proposizione relativa del v. 2c si spiega bene solo come traduzione autonoma ri-
spetto alla LXX di 777711971 di M1 3,1, con I'aggiunta perd del pronome perso-
nale gov dopo 666y, che instaura una relazione fra la strada e il «tu» della princi-
pale, riferendo in tal modo la strada non a Dio, come era nell'AT, benst al desti-
natario del dialogo. L'unione di questi due testi ¢ possibile sulla base dei termini
identici [éE-Jamootéddw OV &yyedov pou e d86c, principio analogo a quello adottato
nella gezerah shawah.%

Il v. 3 riporta Is 40,3 secondo la LXX, come dimostra la mancata corrispon-
denza fra «deserto» e «steppa» presente invece nel TM, quindi ¢ corretto leggere
I'espressione preposizionale «év tf épnuw» come apposizione della voce e non
come contenuto dell'imperativo. Anche in questo caso ¢ stato apportato un signi-
ficativo cambiamento, sostituendo al genitivo tod 6eod fpav, predicato dei tpL-
Bolg, il pronome personale di terza persona edtod: in tale modo I'autore ha man-
tenuto il parallelismo fra i «sentieri» e la «via del Signore» presente gia nell’AT,
¢ ha collegato la citazione di Es-MI (v. 2) con questa di Is (v. 3) per mezzo di una
nuova conflazione costruita sul termine 686¢ e sulla base del fatto che entrambi i
testi parlano della preparazione della strada del nuovo esodo con la collaborazio-
ne di un messaggero.t’

Il risultato & notevole: ponendo sulla bocca della voce-messaggero I'invito
a preparare la via, parallelo al discorso divino del versetto precedente, il narra-
tore attribuisce sia il pronome adtob del v. 3, sia il titolo di «Signore», sia la «via»
di cui parlano Dio e il messaggero, al destinatario delle parole di Dio, che il let-
tore riconoscera essere il protagonista Gesit

% Laregola rabbinica detta gezerah shawah (alla lettera «regola identica») consiste in un’ope-
razione esegetica per cui testi con contesto e qualche lessema identici sono interpretati con lo stesso
significato (cf. la bibliografia alla nota 65). Nel nostro caso sia Es che Ml parlano dell'invio di un
messaggero per custodire o per preparare la strada, e sono stati letti come indicazione della venuta
del profeta escatologico, ma non essendovi un contesto argomentativo risulta difficile riconoscere
quale testo interpreti I'altro, per cui preferiamo parlare di conflazione piu che di gezerah shawah. 1
commentatori rilevano che 'unione di Es 23,20 e di Ml 3,1 fu effettuata gia in ambiente giudaico, cf.
Marcus, The Way of the Lord, 13-15, che rappresenta il pilt recente studio sulle analessi bibliche del
Vangelo marciano.

% Come ulteriore prova della presenza del tema della preparazione della strada si potrebbe
rilevare che la corrispondenza lessematica potrebbe essere ancora pit precisa in ebraico, dove si ri-
trova sia in M1 3,1 che in Is 403 il sintagma 777777113, reso in Mc 1,2.3 con verbi diversi, segno forse
che i due testi erano «stabiliti» in questa forma prima della redazione marciana; di avviso un po’ dif-
ferente Marcus, The Way of the Lord, 15-17. Noi ci limitiamo a rilevare la presenza nel testo del
motivo della preparazione della via e dell’'identificazione fra il profeta escatologico e Giovanni nel
deserto. I commentatori si dividono nell’attribuire I'identificazione di questi due personaggi a Gesit
o alla comunita primitiva, rappresentata anche nella fonte Q.
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Ecco un prospetto con il confronto delle fonti della citazione:®

Es2320TM [Es2320LXX | MI31TM MI3,1 LXX

Mc |ecco mando |eccoio mando |ecco io mando il | eccomi mando | ecco io mando
1.2b |il mio mes-|un messagge- | mio messagge- il mio messag- | (con prep. ex)

saggero da-|{ro davanti a|rodavantiate, |gero il mio messag-
vanti a te, te, gero
Mc il quale pre-|per custodirti|affinché ti cu-|e preparerd lo|e sorvegliera
1.2¢c | parera la tua | sulla via... stodisca nella|vie davanti a|la via davanti
via, via... me ame
Is 40,3 TM Is 40,3 LXX

Mc |voce di uno che grida | voce gridante: «nel deser- | voce di uno che grida nel de-
1.3 | nel deserto: «preparate | to preparate la via del Si- | serto: «preparate la via del
la via del Signore, rad- | gnore, appianate nella| Signore, raddrizzate i sen-
drizzate 1 sentieri di|steppailsentiero per il no- | tieri del nostro Dio...»

Tui» stro Dio...»

L'elaborazione di elementi intertestuali ha importanti conseguenze per la
narrazione, in primo luogo a livello diegetico, perché trasforma testi distinti ri-
scrivendoli e presentandoli nella forma di una scena di dialogo fra attori (un
caso li showing). Riteniamo che la formula di introduzione della citazione «co-
me ¢ scritto (koabwe yéypantai)» al v. 2a possa favorire questa interpretazione,
contrariamente a Mc 7,6, dove lintroduzione alla citazione & preceduta
dall’espressione «bene profetd (kaice émpodnrevoer)», che mantiene per I'effato
di Isaia il carattere di profezia, rivelando quindi la consapevolezza che si sta ci-
tando le parole del profeta e non raccontando una scena (sarebbe un caso di rel-
ling). L'effetto narrativo e scenografico in Mc 1,2-3 & stupendo: all'inizio del rac-
conto si ode la voce di un attore invisibile, il quale annuncia a un altro attore
(per ora invisibile, il «tu») il suo programma, riguardante la preparazione della
via dell'interlocutore per mezzo di un messaggero. Il narratore mostra con que-

® Riportiamo i testi originali. Mc 1,2-3: idob dmootéAdw tov dyyerdv pov mipd Tpogwmou cou, B¢
KoTeaiceudaeL THY 066v gou: (vt Podviog év T epriw: eTowudonte Thy 080y kuplov, elBeluc moleite Tég
tpifouc adTod.
Es 23,20 TM: T3 0N TPRT™28 87290 7772 770 77327 850 198 125 T
LXX: kel 160l ey(.) AmooTEAAW TOV dyyeAdV pou Tpo mposWTOU gov, T gulain oe év T 68Q, dmwc
eloayayn oe el Ty yiv v frolpgod cos.
MI 3.1 TM: JT787 1507 TTON 812 ok 329 YT IR 190 I
ATR\"‘B T VAN ;\-“un masSalyiniohy TR 12T |§\L’m C‘LLP'TD o ;
LXX: idod eym eiomoorsum OV GyyeAdy pou kel (TLﬁ)El!l(LOﬁL addr mpod ‘rpoom‘rou jov, kel
el OV vy EqutoD KUpLOC ov Upele (nrelte, kel 6 dyyedog thc adnkmg, Ov Upelg Qéiete:
JeveL klpLog mmowpmma
Is 40,3 TM: 33 717RY 115 T 12002 Y 'ﬁ'f 1D N2TR3 s\'!P L’WP LXX: povt) Podvrog éir
™ épruy ‘Eroydonre T 68bv Kuplov, elfelue Toeite the tpifove Tob Beod fpov. Nella tabella sono
riportati in corsivo i testi che rappresentano il cmnspondunte veterotestamentario dell’analessi mar-
ciana; inoltre sono graficamente segnalate in grassetto le modifiche che Mc ha apportato al testo del-
la Scrittura.

- v
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sta scena quale sia il progetto divino, facendolo comunicare dall’attore stesso,
ma rispettandone la trascendenzal

Lidentificazione del locutore dei vv. 2b-3 ¢ facile. L'introduzione della ci-
tazione specifica che quanto segue non & parola di Isaia ma «scritto in Isaia»; oc-
corre notare che all’origine c’¢ un brano della parola di Dio e che nei testi origi-
nali chi parla & Dio stesso. L'importanza di questa scena ¢ messa in luce dalla
constatazione di quanto raramente in Mc Dio sia presentato direttamente come
locutore. Infatti solo in Mc 12,26 I'atto del parlare ¢ attribuito direttamente a
Dio («eimer... 6 Bede») e il contenuto del discorso & una citazione biblica (Es 3.,2);
le altre scene in cui Dio interviene non utilizzano mai un linguaggio visivo, pre-
servandone e drammatizzandone 'invisibilita, e anche le manifestazioni uditive
sono sempre mediate dalla «voce dai cieli» (Mc 1,11) o «dalla nube» (Mc 9,7).
Un altro indicatore del rispetto della trascendenza & poi il fatto che in questi casi
il contenuto della voce & tratto dalla Scrittura.® Quindi in Mc 1,2b-3 il locutore
puo essere facilmente identificato con Dio, sebbene resti nascosto alla vista del
narratore e del lettore, anzi, proprio perché resta invisibile, qualita divinal

Un’altra importante consegnenza implicata nei cambiamenti testuali at-
tuati nella citazione & la nuova interpretazione dell’ AT, per cui il narratore rife-
risce la «via» all’interlocutore di Dio e non pill a Dio stesso, cosi che colui che &
preceduto non sia Dio, ma il «tu» a cui Egli si rivolge. Nello stesso tempo a que-
sto personaggio ¢ attribuito anche il titolo «Signore».

Siillumina cosi anche I'identita del messaggero. La connessione frailv.2 e
il v. 3 precisa che colui che era atteso come inviato degli ultimi giorni (cf. Es-Ml
del v. 2) compira anche la profezia della voce nel deserto (cf. Is del v. 3).7 Perd
fin dalla citazione egli & presentato solo come messaggero o precursore, non
come protagonista delle vicende; anzi egli non & neanche presente nel dialogo
dei vv. 2-3, e svolge il ruolo attanziale di aiutante, non di soggetto od oggetto. La
preminenza resta sul locutore divino e sul suo interlocutore, quel «tu» non anco-
ra esplicitamente riconoscibile, quindi generatore di attesa nella dinamica narra-

% Anche le rappresentazioni visive sono riservate a eventi che sono solo simbolo del divino (i
cieli aperti di Mc 1,10; Ia nube in Mc 9,7). Tutte queste modalitd descrittive sono espressioni di ri-
spetto che intendono sottolineare la trascendenza divina, come nelle teofanie bibliche pill «spiritua-
lizzate» e nella letteratura targumica, cf. su cid GrossreLp, The Targum Ongelos to Genesis, 25-30. In
confronto con altri scritti neotestamentari Mc fa un uso molto sobrio del termine «Dio»: infatti non
lo si trova aggettivato o unito a espressioni antropomorfiche (del tipo «Dio guarda...» come in Mte
Lc), contribuendo cosi a preservarne il mistero, cf. DonaHUE, «A Neglected Factor», 563-594. Altro
discorso va fatto per 'attore «Spirito di Dio», sintomaticamente presentato «come una colomba»
(lui o la sua azione di scendere?) nell’occasione in cui I'unico attore lo vede, Gesli: pu0 essere inteso
come un personaggio o come la personificazione di una qualita divina? Siccome in seguito agisce co-
me un personaggio, supponiamo che esso sia cosi interpretato dall’autore implicito.

™ Questo messaggero era stato identificato a partire dal libro di Ml con I’Elia escatologico (cf.
MI 3,1 e 3,22 LXX) e presumibilmente anche la gezerah shawah fra i testi di Es 23,20 e Ml 3,1, ope-
rativa gia in ambito giudaico, mantiene questa accezione per il lettore dell’epoca. Questa idea & con-
divisa anche dall’autore implicito che descrivera successivamente Giovanni con i tratti del profeta
(cf. Mc 1,6) e lo identifichera esplicitamente con Elia in Mc 9,11-13.

B R s R 5 o F A SR




Gesu nel Vangelo di Marco 73

tiva, per cui il lettore & predisposto non solo a identificare Giovanni, ma anche e
soprattutto a ricercare chi sia il personaggio con cui Dio ha parlato.

Riteniamo pertanto che gli elementi decisivi per la narrazione presenti nel-
la citazione iniziale non siano solamente Giovanni e la via, ma propriamente la
preparazione della via per colui a cui Dio parla, essendo questo il programma se-
miotico espresso dalle parole di Dio, il destinatore. Con cid intendiamo sottoli-
neare la funzione prolettica della citazione, di anticipazione rignardo al protago-
nista, e non solamente di profezia su Giovanni.”!

Riprendiamo una domanda posta precedentemente: perché I'intero testo
dell’analessi & attribuito al profeta Isaia? Constatiamo intanto che questa do-
manda interessa la citazione come atto di enunciazione, coinvolgendo le moda-
lita con cui 'autore implicito ripete 'enunciato di un altro testo. Siccome l'inizio
dell’analessi propone un testo che non ¢ di Is, sebbene l'introduzione parli di
tale profeta, il lettore é obbligato a fare attenzione a come Iautore abbia trattato
lenunciato scritturistico originario. Inoltre una simile operazione costituisce una
esplicita denuncia a favore del lettore del metodo esegetico adottato: infatti
chiamare Isaia la fonte di una citazione evidentemente conflata equivale ad af-
fermare che si ritiene lecito unire e interpretare insieme diversi testi, sulla base
di una pratica esegetica e di una comune provenienza di essi. Ci sembrerebbe in-
verosimile che la menzione del primo dei profeti scrittori indicasse un riferimen-
to generico al corpo dei profeti, perché & appurato che vi sia anche un elemento
proveniente dalla Torah (Es 23,20), non corrispondente quindi all’indicazione
del v. 2a.

Secondo Marcus il narratore farebbe qui riferimento in particolare al pro-
feta Is in quanto primo annunciatore del vangelo (cf. in Is 40,9 il termine
NW\DDD = annunciatore), scelto quindi come guida teologica del testo di Mc
contenente il vangelo.”? A nostro parere questa ipotesi dipende piit da un prete-
so collegamento con Mc 1,1 che dai dati testuali della citazione, la quale non as-
sume Is 40,9, bensi Is 40,3.7 Inoltre Marcus sopravvaluta il ruolo di Mc 1,3 nella
citazione, sbilanciando l'attenzione del lettore verso il messaggero, mentre altri
sono i personaggi principali della citazione, giacché essa interessa la narrazione
fino al v. 13 (cf. la delimitazione). Infine abbiamo mostrato come la citazione
non sia collegata a Mc 1,1 ma ai vv. 4-13. Per queste ragioni non possiamo rite-
nere che la designazione della fonte come Isaia implichi una gerarchia all’inter-
no dell’analessi e imponga di tenere in maggiore considerazione la parte accre-
ditabile a questo profeta.

7 Anche MANICARDL, [l cammino di Gesit, 148 afferma che il ministero del Battista & presen-
tato nella citazione come preparazione al cammino di Gest e alla via del Signore, cosi GUNDRY,
Mark, 35-36. Noi abbiamo voluto evidenziare cio che in Mc 1,2-3 si riferisce al protagonista.

7 Ct. Marcus, The Way of the Lord, 17-23, che cita la duplice ricorrenza in Is del termine
mbsrt, annunciatore (cf. Is 40,9 [2 volte]).

3 Corroboriamo la nostra opinione notando che, qualora 'autore avesse voluto richiamare il
termine «annunciatore», avrebbe avuto la possibilil"l di elaborare una gezerah shawah con il termine
yyerog del precedente Es-MlI; se non lo ha fatto ¢ perché era interessato a sottolineare altri aspetti.
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Restiamo dell’avviso che sia possibile interpretare 'accenno a Isaia e la
successiva conflazione di testi come un invito al lettore perché faccia attenzione.
E una dichiarazione di intenti dell’autore implicito, la manifestazione della pos-
sibile valenza interpretativa della narrazione seguente, della capacita e liberta
dell’autore nel trattare la Scrittura e rilevarne I'unitarietd del piano divino, in
pratica una richiesta di collaborazione interpretativa da parte del lettore.”

Infatti & chiaro che I'atto della citazione presuppone da parte dell’autore
quello della lettura del testo-origine, nel nostro caso delle Scritture.” Percid con
la posizione della citazione all’inizio del racconto e la rivelazione di essa come
frutto di operazione esegetica I'autore dichiara al lettore che la narrazione se-
guente dipenderd intenzionalmente dalla Scrittura: in quanto storia, perché gli
eventi (o almeno una parte di essi) sono stati preannunciati negli scritii sacri del
popolo di Israele; in quanto discorso, perché il narratore dichiara con questo ri-
ferimento intertestuale di volere instaurare un collegamento fra la sua opera e
questi testi, cosi da creare un circolo che permetta da un lato di vedere gli eventi
narrati come realizzazione della Scrittura, e quindi partecipanti della sua autori-
ta, e dall’altro inviti a considerare Mc come chiave interpretativa di quello che
noi chiamiamo ora Antico Testamento.

Ogni citazione della Scrittura sara sempre ri-scrittura, in tal modo l'autore
pretende una grande autorevolezza per la propria opera. Chi procede nella lettura
deve accogliere 'interpretazione della Scrittura proposta dall’autore per identifi-
care i personaggi della narrazione, in questo caso accettare la conflazione dei vv.
2-3. Anche da questo elemento emerge la pretesa di autorevolezza del testo:’® pri-
ma ancora di leggere Mc, il lettore viene a conoscere che «rileggera» la Scrittura!

Passando poi a osservazioni a livello stilistico, noteremo con facilita come
la narrazione inizi con chiaroscuri. Infatti, se il lettore puo facilmente intuire che
la voce parlante non & del narratore né di Isaia, ma di Dio, tuttavia questo non &
esplicitato. T termini deittici all’inizio del racconto danno I'impressione di inizia-
re in medias res, senza previa presentazione dei personaggi: si comincia con una
scena in cui gli attori e il narratore comprendono e conoscono pilt di quanto il
lettore possa fare, perché i termini deittici non pongono in relazione il lettore
con il mondo della narrazione, bensi gli attori fra di loro.”” Possiamo anzi rileva-

7 Questa voluta incongruitd nella narrazione non & unica: si veda la precisazione «non era in-
fatti Ia stagione dei fichi» che segue I'esito inconcludente della ricerca di frutti da parte di Gesli (Mc
11,13). Sono indicazioni esplicite al lettore perché legga con attenzione, cf anche Mc 13,14 («chi leg-
ge, capiscal»).

75 Cf. le riflessioni di CoMmpaGNON, La seconde main, 34.44, dove esamina la citazione come atto
che congiunge lettura e scrittura.

76 Cf. Foweir, Let the Reader Understand, 89, che & particolarmente attento alla dinamica
temporale della lettura, per cut da rilevanza al fatto che fin dall'inizio si instauri un forte rapporto
intertestuale.

71 Ciriferiamo specialmente ai pronomi personali sou e witod, che non hanno un antecedente,
ma anche all’indicazione fortemente determinata tov dyyedov pou, con articolo e pronome possessi-
vo, spiegabile solo come anticipazione di un attore, noto per ora solo al locutore. Di per sé anche il
verbo alla prima persona dmootéiin & una forma deittica senza riferimento, non potendosi attribuire
né al narratore né al profeta Isaia.
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re come il punto di vista assunto dal narratore sia quello di Dio: la scena & pre-
sentata come un discorso diretto (showing), non & la relazione di un discorso, €
coerentemente i termini deittici rivelano il punto di vista dell’attore divino senza
alcuno sforzo di palesare i referenti.’

Per usare una metafora teatrale potremmo dire che si ode un dialogo «a
scena chiusa». Sebbene il lettore possa riconoscere i testi biblici a cui si fa riferi-
mento, non pud mai uguagliare il punto di vista del narratore onnisciente, che
conosce cio che accade tanto da poter assumere il punto di vista divino. Nel giro
di pochi versetti si passa cosi dal punto di vista del narratore consapevole della
propria opera, manifestato dal titolo (Mc 1,1), al punto di vista del narratore on-
nisciente, che introduce la citazione e collega alla narrazione successiva (Mc
1,2a), al punto di vista di un attore nell’analessi (Dio: vv. 2b-3), per tornare nuo-
vamente al punto di vista del narratore con i vv. 4ss.

Il lettore € in un certo senso escluso dalla familiarita fra gli attori proprio
dal discorso che la rivela, ed & obbligato a esercitare la propria attenzione, a leg-
gere in modo attivo, dovendo ricercare e interpretare per dare un volto ai perso-
naggi della prima scena, ma alirettanto il lettore deve dare fiducia al narratore,
accogliendone le indicazioni e i commenti. Solo in questo modo diventa parteci-
pe del dialogo e del punto di vista divino. Insistiamo su questo aspetto: il passag-
gio da un grado di conoscenza inferiore (vv. 2-3) a una conoscenza privilegiata
rispetto agli attori (vv. 4-13) non pud non essere percepito dal lettore, che com-
prendera queste informazioni come un dono particolare del narratore.

Cosi fin dall'inizio della narrazione il lettore viene a conoscenza dello stile
volutamente enigmatico del testo e dei commenti in esso presenti. Fra i com-
menti «indiretti» annoveriamo gl aiuti offerti dal narratore affinché il lettore in-
terpreti correttamente il testo: abbiamo gia accennato a come puo essere identi-
ficato il locutore della scena della citazione, passiamo ora a evidenziare un’altra
tecnica adottata in questo contesto, la giustapposizione di scene. 1l v. 4 accosta
alla citazione, che anticipa la venuta del precursore nel deserto, la presentazione
di Giovanni che appare «nel deserto (év t§j épruw)» facendo udire la sua voce
«annunciando (knploowv)»: queste indicazioni, unite alla descrizione dei vestiti
e della vita di Giovanni, come vedremo, permettono al lettore di identificarlo
come il messaggero del progetto divino della citazione. Il narratore ha quindi
disseminato gli indizi utili alla comprensione del suo messaggio lasciando al let-
tore il compito di accostarli e unirli.””

78 Non si usano ad esempio apposizioni esplicative del tipo «lo, il Signore, mando davanti a te,
Figlio mio...», ma al contrario si garantisce I'intimita del dialogo e il carattere enigmatico dello stile.
Circa il punto di vista a livello spaziale ¢ temporale cf. UspEnsky, A Poetics of Composition, partico-
larmente pp. 57-80.

7 Per la verita nel caso di questi primi versetti ¢’¢ un aiuto diretto del narratore, consistente
nel correlativo «come (keuc)» che introduce la citazione e fa attendere un secondo termine di para-
gone. Quanto pero anche questa indicazione possa essere ambigua ¢ dimostrato dalla varieta delle
interpretazioni dei primi versetti!
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C’e una particolare interpretazione a cui il lettore ¢ invitato dalla tecnica
narrativa dell’autore che riguarda il rapporto fra I’analessi e il resto del raccon-
to: mentre a livello di discorso 1 vv. 2-3 sono identificabili come analessi, ripresa
voluta di un altro testo, a livello di storia, ’'abbiamo gia segnalato, questi stessi
versetti costituiscono il primo momento diegetico, rappresentando una scena di
comunicazione fra attori. Per questa ragione il lettore & portato a collocare gli
interlocutori fra gli «esistenti», i personaggi che fanno parte del mondo della
narrazione, anche se non ancora visibili.?

Ora, la scena di Mc 1,2-3 con il discorso divino si colloca per indicazione di-
retta del narratore in un tempo molto anteriore ai fatti che saranno narrati oltre,
almeno all’epoca del profeta Isaia o, visto che non ci sono in esso indicazioni
temporali e dato il valore eterno della Scrittura, in un tempo che sfuma nell’eter-
nitad divina. Questa distanza temporale fra racconto primario e secondario favo-
risce una particolare inferenza da parte del lettore, che puo collocare entrambi
gli interlocutori della citazione in un tale passato (diventerebbero pre-esistenti
rispetto al racconto primario). Se & corretto supporre l'esistenza di Dio fin
dall’inizio della storia sacra, si deve ammettere che il «tu» sia presente almeno
nei progetti divini; se poi interpretiamo la citazione come una scena in cui Dio
parla rivolgendosi a una persona, allora & possibile immaginare che I'interlocu-
tore, il «tu» a cui Dio si rivolge direttamente, ne condivida il tempo, sia descritto
come presente accanto a lui, o almeno che la narrazione lasci aperta questa pos-
sibilita.

A differenza del Vangelo di Giovanni, dove il narratore afferma esplicita-
mente la preesistenza del Verbo,8! in Mc si mette in atto una retorica dellindire-
zione, un modo drammatico e narrativo di produrre senso o suscitare domande
che sfida il lettore, poiché solo leggendo attentamente il discorso del narratore
si pud cogliere questo significato.® II risultato perd non & teologicamente infe-
riore a quello di Gv, perché conduce ugualmente a riconoscere che I'interlocuto-
re della citazione condivide il tempo e i progetti con Dio, in un modo che al let-

8 Con «esistenti» intendiamo qui parlare di una categoria della critica narrativa (cf. CHAT-
MAN, Story and Discourse, 19-22.96-145), ma anche sottolineare che il lettore implicito deve credere
all’esistenza dei personaggi menzionati per ragioni narrative (sono parte del mondo della narrazio-
ne), oltre che referenziali (sono parte del mondo «reale» del lettore e dell’autore).

81 Gv 1,1 costituisce un’esplicita affermazione della preesistenza del Verbo, e tuttavia occorre
notare che anche il narratore giovanneo differisce I'identificazione diretta del Verbo con Geslt Cri-
sto al v. 17. Analogamente tutto il prologo giovanneo assume un linguaggio molto pill diretto nei
confronti del lettore rispetto all’introduzione di Mc, anzi non mancano nel corso della narrazione di
Gv momenti in cui il narratore sospende il racconto, non solo per tradurre o chiarire alcuni costumi
come in Mc, ma per esporre le proprie intenzioni rivolgendosi apertamente ai lettori con il pronome
«voi (bueic)», cf. Gv 19,35-37; 20,30-31; 21,24-25.

82 Con cid contestiamo le affermazioni di Rroaps — MicHig, Mark as Story, 105-108, secondo cui
il protagonista sarebbe un uomo e null’altro che un uomo, che diventa Figlio di Dio con il battesimo e
'unzione dello Spirito. La tesi ¢ sostanzialmente ripetuta nella nuova edizione di quest’opera, cf. RHoa-
ps — DEWEY — MicHig, Mark as Story, 103-115. L'unicita di Gest come Figlio di Dio e come personaggio
¢ evidente fin dall'inizio, anche prescindendo dal problema della preesistenza di Gesit. Quando gia que-
ste pagine erano scritte & apparso un articolo che si pone sulla nostra stessa linea, cf. ScHENKE, «Gibt es
im Markusevangelium eine Priexitenzchristologie?», 45-71, in particolare le pp. 57-58.
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tore non & dato di vedere, almeno per ora. L'interlocutore di Dio, ossia il prota-
gonista Gesll, & personaggio visibile solo durante la sua «esistenza terrena»,
mentre né prima della sua venuta al battesimo né dopo la sua risurrezione & de-
scritto dalla narrazione (eccetto la promessa del ritorno glorioso), condividendo
cosi con Dio anche quella forma della trascendenza che & Pinvisibilita.®

Una delle caratteristiche del racconto marciano sara proprio I'indirezione,
la formulazione di messaggi e di atti perlocutori sul lettore non in modo piano
ed evidente, bensi in modo nascosto, protetto dai meccanismi del discorso: se ne
dovra tenere conto nello studio della caratterizzazione. Nel nostro caso P'intro-
duzione della citazione presenta I'analessi come un testo precedente, ma crean-
do al contempo una scena che non c’era prima nelle Scritture.™

Una prova dell’assunzione del passato nella storia potrebbe provenire
dall’'uso del perfetto nel discorso di Dio a Gesl in occasione del battesimo (v.
11). Qui infatti la voce dal cielo afferma «e0d6knon (mi sono compiaciuto)», che
fa riferimento a una scelta precedente, all’elezione, non tanto al gradimento at-
tuale del comportamento di Gesli in occasione magari del battesimo di Giovan-
ni.® Ci sentiamo autorizzati a un’interpretazione della citazione come dieges,
quindi a considerare gli esistenti in essa in rapporto con gli esistenti della narra-
zione primaria, perché il protagonista stesso utilizza una tecnica analoga. In Mc
12,35-37 Gest discute sull’identita del Messia e, citando la Scrittura, crea una
scena (racconto secondario: Davide che pronuncia un salmo),’ dalla quale de-
duce che il Messia non puo essere figlio di Davide in un senso banale, genealo-
gico, poiché Davide stesso lo chiama «mio Signore».&

E molto significativo che in questo brano sia I'esegeta Gesl a istituire un
rapporto fra il personaggio del suo racconto e quello della citazione (racconto
«terzo»), giudicati come attori veri e propri, quindi con la possibilita di oggetti-
vare la relazione esistente fra di essi e di considerarla indicativa per il racconto
secondario. In pili per il lettore il personaggio Cristo fa parte anche del racconto
primario. Riteniamo che la relazione fra il racconto «terziario» e quello secon-
dario in Mc 12,36 sia analoga a quella fra il racconto primario (Mc) e il racconto

83 Cf. sopra, p. 72 nota 69; su questo argomento torneremo nelle conclusioni, in particolare nel
¢. XVI: «Chi & Gesu in Mc (il contenuto)», e a p. 269.

% Infatti un richiamo intertestuale pud mantenere l'identitd diegetica del testo originale o
pud addirittura crearla, come in questo caso. Altre volte I’analessi deve solo fornire prove o criteri
decisivi all'interno di una argomentazione, quindi ha solo un interesse contenutistico, che proviene
dal punto di vista formale dalla massima autorita «giuridica» del mondo giudaico che & la Scrittura.

85 CI. Bavrzer, Die Biographie der Propheten, 186; Marcus, The Way of the Lord, 73; SCHENKE,
«Gibt es im Markusevangelium eine Priexitenzchristologie?», 55, che significativamente connette il
compiacimento con I'identita di Gesit e non con 'azione di essere battezzato. Di opinione contraria ad
es. V. TavLor, Mark, 161-162; Hew, Mark, 35-36. Analizzando la pericope motiveremo la nostra scelta.

8 Si tratta del Sal 1091 secondo la LXX; anche in questo caso il testo non corrisponde esat-
tamente a cid che & citato, mancando I'articolo 6 davanti alla prima ricorrenza di «Signore (kiprog)»
ed essendoci una preposizione, «sotto (dmokdtw)», invece del sostantivo «sgabello (bromodlov)», da-
vanti a «i tuoi piedi (tév Tod@V gou)».

87 E sintomatico che il titolo interessato dall’esegesi di Geslt {mio Signore) sia accanto a un’al-
tra ricorrenza dello stesso termine, che rimanda in modo inequivocabile a Dio.
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secondario di Isaia in Mc 1,2-3.%8 Quindi il lettore & legittimato ad attuare la stes-
sa dinamica interpretativa del protagonista, anzi il fatto che sia Gesl a praticare
tale esegesi mostra che tale metodo di produrre senso & conosciuto e approvato
dall’autore implicito, colui che ha narrato la prima scena e ha posto in bocca al
suo protagonista un’analoga procedura. Tra I'altro anche in questo caso Gesit
sembra suggerire che gia Davide abbia conosciuto bene il Messia, il personaggio
a cui Dio parlava e di cui parla Davide.

Un’altra interessante annotazione che deriva da questa constatazione &
che il testo di Mc vive su o crea un mondo (il mondo della narrazione) che & pilt
ampio di quello dei personaggi presenti come attori nella narrazione primaria.
Infatti il mondo dei personaggi di Mc comprende a ben guardare anche i perso-
naggi della Scrittura.®” Spesso essi sono solo menzionati velocemente, ma a volte
sono portati in scena con ruoli di attori a livello di racconto secondario.™

Come notavamo gia per il tempo della storia di Mc (cf. p. 43), che non coincide -
con il periodo delia vita o dell’attivita pubblica di Gest di Nazaret, bensi spazia nel
tempo biblico dalla creazione alla fine del mondo, cosi avviene per i personaggi o
per gli attori del testo marciano: essi non sono solo quelli che incontrano Gesit nel
racconto primario, bensi sono quelli della storia biblica che il testo compendia.

Il racconto di Mc introduce il suo lettore in un mondo ampio, giacché il
mondo della narrazione marciana comprende ogni tempo ed & popolato dai per-
sonaggi biblici. Cid ha delle precise conseguenze intertestuali, per cui il lettore
implicito di Mc deve necessariamente essere anche lettore della Scrittura, nel
senso che il mondo delle narrazioni bibliche ¢ indispensabile per comprendere
quello di Mc, e viceversa la narrazione marciana offre in alcune occasioni una in-
terpretazione delle tradizioni bibliche.”! Una delle funzioni della citazione ini-

% In entrambi i casi infatti colui che interpreta (Gesit o il lettore) deve dissolvere i confini fra
due livelli di diegesi, per porre in relazione il personaggio di un racconto superiore (Davide nel rac-
conto secondario di Mc 12,36 e Gesti del testo di Mc) con uno di un racconto di grado diegetico in-
terno (il «mio signore» detto da Davide e il «tu» della citazione di Is): solo cogliendo questa relazio-
ne emerge la possibilita di un senso.

% Si & parlato di Davide in Mc 12,35-37, ricordato anche in Mc 2,25; 11,10, ma vengono pre-
sentati come brevi comparse anche Mosg ed Elia (Mc 9,4-5); inoltre Mosé & spesso citato come la
fonte della legislazione israelitica, se non & da considerare come una metafora per la Legge stessa
(Mc 1,44;7,10; 10,3-4; 12,19.26), ed Elia come il profeta degli ultimi tempi (Mc 9,11-13). Altri perso-
naggi biblici menzionati nel testo sono il sacerdote Abiatar (Mc 2,26), il profeta Isaia (Mc 1,2;7,6) o
in generale i profeti del passato (Mc 6,15; 8,28) con cui Gesh & confuso, e i padri Abramo, Isacco e
Giacobbe, presentati come destinatari del dono della vita in Mc 12,26-27.

% Oltre alla scena di Mc 1,2-3, fra le analessi ricordate sopra nella nota 89 le seguenti costitu-
iscono una scena narrata (racconto secondario): in Mc 2,25 si descrive un’azione di Davide che di-
venta emblematica, come in Mc 12,35-37, Mosé & citato spesso come legislatore e compare attiva-
mente con Elia nella trastigurazione (Mc 9.4), Isaia in Mc 7,6 & presentato nell’atto di profetare, al
suo tempo, su attori del racconto primario.

9 Vedremo conie i vv. 4-13 permettano di identificare i personaggi della citazione e «disam-
biguare» il discorso profetico, mentre recuperano diverse tradizioni bibliche; ricordiamo I'interpre-
tazione del Sal 1091 in Mc 12,35-37 e accenniamo a mo’ di esempio alle occasioni in cui si offre
un’interpretazione delle Scritture (anche solo un’attribuzione a personaggi o eventi della narrazio-
ne): Mc 2,5-12; 2,23-28; 3,2-5; 4,11-12; 7,1-23; 9,7.11-13; 10,2-12; 11,10-11.17; 12,10-11.26-27.29-31;
13,24-26: 14,27.62; oltre a queste esplicite ricorrenze occorrerebbe considerare anche le molte ana-
lessi della storia della passione.
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ziale ¢ proprio questa: chiedere al lettore di portare con sé nella lettura il mondo
biblico, per interpretarlo secondo quanto I'introduzione indica.

Ancora un’annotazione a livello del discorso. Da quanto detto finora risul-
ta chiaro che il narratore del nostro racconto non teme di gestire diversi livelli di
narrazione che si includono in catene anche piuttosto lunghe. La citazione ini-
ziale infatti crea una serie di quattro locutori: «Mc racconta che il profeta Isaia
scrive che Dio dice che mandera un messaggero-voce che gridera...»; altrettanto
la pericope sul Messia figlio di Davide: «Mc¢ racconta che Gesu disse che Davide
disse che il Signore disse al Signore di Davide...». E chiaro che queste catene di
narratori intradiegetici, insieme all’estensione senza confini del tempo e dei per-
sonaggi, tendono a sfumare 1 contorni dei mondi diegetici, affinché gli attori di
uno passino, o «in persona» o come valori, nell’altro,”? cosi che il lettore possa
fare fatica ad avere coscienza del mondo intradiegetico in cui si trova, € tuttavia
percepisca che tutti i mondi sono uniti dal discorso del narratore e dai giudizi as-
siologici che li attraversano, o meglio, che st manifestano proprio nella relazioni
fra tali mondi.

L'introduzione del racconto di Mc adotta una retorica dell’indirezione e
dell’ambiguita, intesa nel senso di anfibologia e opacita, come attesta la confu-
sione dei mondi presente o, forse meglio, latente nel corso di questi primi verset-
ti, per comunicare al lettore o per costringere il lettore a un ruolo attivo nella
percezione-produzione del messaggio e privilegiando come oggetto di attenzio-
ne il «tu» a cui Dio si rivolge. Cosi anche dalla relazione fra il mondo del testo e
quello del lettore emergeranno messaggi e valori per il lettore stesso.”

4. Mc 1,4-8: LA FIGURA DI GIOVANNI

Mc 1,4 rappresenta il vero inizio del racconto primario, gid anticipato dalla
voce del narratore nel v. 2a. Cio ¢ sottolineato da un notevole spostamento verso
la modalita narrativa del telling, giacché la presentazione di Giovanni ¢ lasciata
totalmente al narratore, che introduce il personaggio e ne compendia la predica-
zione. La natura di sommario di questi primi versetti & incontestabile, dal mo-
mento che in poche battute & descritta la predicazione del precursore e anche la
reazione di tutta la regione della Giudea, sintetizzando un tempo della storia
piuttosto lungo con un breve tratto di discorso, grazie anche all’abbondanza di
tempi verbali che indicano azioni abituali o ripetute.” Sebbene il narratore

2 Cf. sopra, nota 90.

% Poiché il mondo di ogni lettore non & accessibile che allo stesso lettore, non & possibile in
questa sede analizzare tali relazioni; a nostro avviso perd i nuovi approcci ermeneutici potrebbero
contribuire a formalizzare le relazioni referenziali e conative fra il testo e il lettore odierno. I limiti
del presente studio impongono di esaminare la relazione fra il testo e il lettore implicito, ipotizzando
quando fosse necessario un lettore della seconda meta del [ secolo d.C.

M Cf. le forme verbali knplooar (v. 4), éemopetieto, efentifovto (v. 5), fv... évdedupévoc... xul
éablwr (v. 6), éknpuaoer (v. 7), che sono le uniche presenti in questi versetti.
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adotti tale modalita, pure riesce a far percepire il compimento della promessa
del precursore, offerta nella citazione iniziale, nella figura di Giovanni Battista.

Utilissima al fine di afferrare il collegamento fra il v. 2a e il v. 4 & I'analisi
dei livelli di narrazione: in entrambi 1 casi il lettore ode la voce del narratore, non
di Is o di Dio, a riprova del fatto che questo ¢ racconto primario, in cui all’attesa
provocata dal «come (xa8u¢)» dell'introduzione della citazione corrisponde 'in-
troduzione narrativa «accadde-(av)venne (¢yéveto)», che richiama anche la tra-
dizionale introduzione biblica.” Abbiamo gia dimostrato (pp. 49-55) che questa
costruzione & corretta e normale dal punto di vista grammaticale e sintattico nel
greco della Bibbia. Il rapporto fra il v. 2a e il v. 4 rappresenta pero solo uno degli
aiuti offerti dal narratore al lettore per I'identificazione di Giovanni come com-
pimento della promessa.

Un efficace segnale di continuita fra la citazione e il personaggio di Gio-
vanni ¢ costituito dal luogo in cui il precursore opera: il deserto. La versione del-
la LXX di Is 40,3 riportata in Mc 1,3 situa nello spazio la predicazione della voce
con il complemento «nel deserto (év tfj épnpw)»; nel v. 4 il lettore ritrova la me-
desima espressione per localizzare il ministero di predicazione di Giovanni.
Inoltre secondo molti autori anche i costumi di vita di Giovanni (vestire di peli
di cammello, mangiare cavallette e miele selvatico, cf. v. 6) corrispondono agli
usi delle popolazioni nomadiche del deserto;” questa indicazione ricorda cosi al
lettore I'ambientazione del personaggio. Anche 'operato di Giovanni corri-
sponde alla profezia di Mc 1,3: infatti il ministero di Giovanni si caratterizza non
solo per il battesimo, bensi anche per la predicazione, il che corrisponde alla me-
tafora della «voce che grida» usata nell’analessi.”

Un altro elemento non trascurabile & la presentazione di Giovanni con gli sti-
lemi di Elia redivivo. [l collegamento fra il messaggero che prepara la via e la figura
di Elia redivivo era reso possibile gia nell’esegesi giudaica dallo stretto parallelismo
fra Ml 3,1 e M1 3,23. L’autore implicito pare accogliere questa interpretazione non
solo in Mc 9,11-13, con I'allusione a Giovanni, ma anche in Mc 1,6, dove uno dei se-
gni di riconoscimento del precursore corrisponde a quello di Elia in 2Re 1,8: la cin-
tura di pelle ai fianchi.® Questa analessi ci conferma nel ritenere che anche nella
conflazione del v. 2bc fra Es e Ml sia presente il motivo dell’Elia escatologico.

95 Per la verita alla formula di introduzione narrativa dell’ebraico corrisponderebbe piuttosto kol
&véveto oppure ko yivetal (cf Mc 1,9; 2,15;2,23; 4 4; cf. anche i seguenti casi in cui 'espressione ha piut-
tosto un tenore verbale: Mc 1,11;4,32.37.39;9,3.7 (2 volte); 9,26). In Mc 1,4 manca la congiunzione inizia-
le, caso unico in tutto il testo, perché questo ruolo & svolto dal correlativo kufug, il che costituisce un’ulte-
riore prova del fatto che il v. 2 debba essere collegato sintatticamente con il v. 4 ¢ non con il precedente.

% Cf. Mauser, Christ in the Wilderness, 83; V. TayLor, Mark, 155-156; Hew, Mark, 32, che pe-
1o limita Posservazione a quanto riguarda il cibo.

97 Notiamo inoltre che lo stesso battesimo in Mc 1,4 ¢ oggetto della predicazione del precur-
sore (anche qui I'azione riguarda il parlare).

9 Sulla cintura di pelle come rimando a Elia si riscontra Punanimita fra gli esegeti, mentre
solo alcuni riconoscono nel vestito di peli di cammello di Mc 1,6 il segno caratteristico di un profeta,
in analogia a Zc 13,4, cf. Hen, Mark, 31 (cf. Eb 11,37-38). Forse questo elemento pud spiegare la le-
zione del codice D, che legge «pelle di cammello (8éppiv kapniou)» invece di «peli di cammello
(tpiyoc keprihou)», avvicinandosi cosi al testo profetico di Zc.
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Nella citazione (Mc 1,2b) si diceva che il messaggero sarebbe stato inviato
prima del protagonista; la predicazione di Giovanni rispetta nei confronti di
Geslt questa sequenza cronologica con 'annuncio di uno che viene «dopo di
me» (v. 7: 0nlow pov). A questo riguardo possiamo notare come 'ordine di appa-
rizione del discorso si conformi a quello della storia, e questo si riveli identico a
quello suggerito dalla citazione: nel testo si narra prima la comparsa di Giovanni
(v. 4) e successivamente la venuta di Gest (v. 9). 1l fatto che storia e discorso
mantengano lo stesso ordine certamente favorisce il lettore nel riconoscere
I'identita fra i personaggi della citazione e quelli della narrazione marciana.
L’autore implicito ha utilizzato una tecnica di semplice giustapposizione affin-
ché il lettore produca inferenze che fanno sicuramente parte del messaggio del
testo e tuttavia non sono evidenti a livello superficiale, o meglio non sono espli-
citate dal narratore.

Anche il contenuto della predicazione del Battista riprende e sviluppa
I'invito urgente a preparare la via del Signore, conferendogli concretezza. La
predicazione di un battesimo di conversione per il perdono dei peccati richia-
ma la gente a un gesto simbolico che rappresenta la volonta di allontanarsi dal
peccato e di rivolgersi verso Dio, preparandosi all'incontro con lui per mezzo
del battesimo. Similmente I'affluire nel deserto come luogo della preparazione
assume i connotati escatologici a cui si accenna nella citazione.”” Anche 'enor-
me afflusso di gente dalla Giudea e da Gerusalemme, il centro religioso del po-
polo israelitico, contribuisce a convincere il lettore che si sta compiendo il pro-
gramma semiotico esposto in Mc 1,2-3, almeno per quanto concerne la funzio-
ne del precursore.

Giovanni infatti si mostra consapevole di non essere 'inviato escatologico,
il definitivo instauratore della signoria divina, quando preconizza la venuta di un
altro «pit forte» di lui, che conferira il dono escatologico dello Spirito Santo (v.
8).100 Epli svolge rispetto a Gesll un ministero unicamente di preparazione e il
testo rimarca guesto confronto con la contrapposizione dei due personaggi po-
sta in bocca allo stesso Battista nei vv. 7-8.

E infine da rilevare che Giovanni non esercita nei confronti della persona
di Gesi alcuna funzione di presentazione o di introduzione a livello della sto-
ria: per quanto afferma il testo, egli potrebbe persino non essersi accorto di
battezzare «il pil forte». Da una parte cido manifesta il segreto con cui Gesu
entra nelle vicende storiche, dall’altra rivela che Giovanni ha esclusivamente

% A questo riguardo Heil & certamente I'esegeta che pill chiaramente ha evidenziato il rap-
porto narrativo fra la citazione e la predicazione di Giovanni, nonostante la schematicita, cf. HeiL,
Mark, 31. Egli cita come riferimenti veterotestamentari dell’esigenza di conversione e battesimo per
la preparazione all’incontro con Dio i testi di Is 1,16; Ger 4,14; Ez 36,24-25, in cui ricorre la termino-
logia dei lavacri di purificazione unita a esigenze etiche (cf. Is 40,1-11; 55,6-11); pare quindi possibile
per il lettore competente nelle Scritture operare il collegamento fra la preparazione della via del Si-
gnore e il battesimo di conversione predicato da Giovanni.

100 11 dono dello Spirito era atteso per I'era escatologica: cf. Gl 3,1-2; Is 32,15; 44,3; Ez 36,25-
27; cf. V. TayLor, Mark, 157; Hei, Mark, 32-33.
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la funzione di preparare il popolo per la venuta del Signore e non ha potere di
fargli incontrare colui che & stato mandato, piu forte di lui.'%! Il fettore si con-
ferma, se ancora ce ne fosse bisogno, nella certezza che Giovanni rappresenta
solo il messaggero, rimanendo in attesa di scoprire I'ingresso nella narrazione
del «tu» della citazione.

Richiamiamo alcune delle tecniche evidenziate sopra con le quali I'autore
comunica con il lettore. Le affermazioni esplicite della narrazione non esauri-
scono il messaggio in essa contenuto, tuttavia veicolano enunciati che il lettore
deve collegare e dai quali puo inferire indicazioni forse piti profonde di quelle
offertegli direttamente. In Mc 1,2-3 notavamo come la selezione di pitt brani del-
la parola di Dio e qualche piccolo cambiamento a livello testuale potessero of-
frire una nuova interpretazione della Scrittura e, a livello di enunciazione, rive-
lare la forte coscienza di autorevolezza che il testo pretende di avere; inoltre I'ef-
fetto ottenuto con la presentazione narrativa della scrittura profetica (Mc 1,2b-
3) stimola il lettore a riflettere sulla condivisione del tempo fra I'interlocutore e
Dio (preesistenza dell’esistente Geslt?). Successivamente la giustapposizione
della citazione e della scena della comparsa di Giovanni Battista guida il lettore
a riconoscere in quella figura il compimento (parziale) della profezia, senza ob-
bligare il narratore a usare terminologie esplicite di compimento se non il «a8uc
(come)» iniziale.!%? Questo percorso interpretativo ha pero altri indicatori stra-
dali, oltre alla giustapposizione delle scene: la figura di Giovanni riprende o con-
cretizza temi e motivi presenti gia nella citazione, come la presentazione del pre-
cursore con i tratti tipici del profeta, I'analessi del ruolo di Elia redivivo e la lo-
calizzazione nel deserto.!%?

01 Ancora una volta possiamo notare la differenza con Gv 1,29-34.36, dove il Battista presen-
ta Gest ai suoi discepoli e alla folla e gli rende pubblica testimonianza, oppure con Mt 3,14, in cui il
precursore mostra consapevolezza di battezzare colui che & piu forte di lui. Mc non ha perso ["occa-
sione di rilevare la superiorita di Gesit anche nella scena del Battesimo, ma non lo fa attraverso Gio-
vanni il quale non riconosce nemmeno colui che viene battezzato!

2 Anche per questa considerazione sorge spontaneo il confronto con altre possibilita, pil
dirette, di rilevare il compimento delle Scritture nel Battista: Mt 3,3 e Lc 3,2-6 lasciano totalmente al
narratore la responsabilita di constatare la consonanza con la profezia, mentre in Gv 1,23 tale affer-
mazione si trova sulle labbra dello stesso Giovanni.

103 Circa il campo semantico «deserto», occorre rilevare che esso ha valore non solo in quanto
entita storico-geogralica, ma anche come concetto teologico, i cui semi principali nella Scrittura so-
no due: 1) tuogo di tentazione ¢ di provvidenza divina, 2) nella profezia luogo trasformato nell’era
messianica o nel tempo finale per il passaggio degli eletti. Mc riprenderebbe entrambi i semi secon-
do cf. Mauser, Christ in the Wilderness, 21; MALBON, Narrative Space and Mythic Meaning, 72-73;
Marcus, The Way of the Lord, 17-23, per cui il riferimento sarebbe la speranza profetica di un secon-
do esodo (cf. Os 2,14; Ez 20,35-38; [s 40,3; 48,20-21). La Malbon inoltre nota che secondo la profezia
nel deserto rinnovato ci sara il dono dello Spirito (Is 63,10-14; 32,15; 44,3). Concordiamo nel ricono-
scere al motivo «deserto» le valenze semantiche accennate sopra, soprattutto quelle escatologiche,
di volta in volta richiamate da indizi del testo, e tuttavia riteniamo utile la riflessione di TaLmon, «The
“Desert Motif”», 31-63; In., «Wilderness», 946-949: Pautore combatte contro una visione idealizzata
del deserto e sottolinea i semi di prova, di rischio vitale e di sofferenza in esso presenti, anche nella
letteratura profetica.
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5. Mc1.9-11: 1L BaTTESIMO DI GESU

Dopo essere stato evocato dalla citazione iniziale ed essere stato annuncia-
to da Giovanni, finalmente entra in scena il protagonista del racconto. E la pri-
ma volta (v. 9) che il narratore ne pronuncia il nome nel corso della diegesi, ma
il lettore lo aveva gia udito nel titolo. Questo fatto, oltre a servire da indicazione
per il lettore, affinché egli comprenda che si tratta del protagonista, rivela un
elemento interessante: Gesh ¢ presentato direttamente dal narratore, e colui che
doveva preparargli la strada (cf v. 2: «la tua strada — mqv 6866v cov) non fa altro
che battezzarlo, come se fosse uno dei tanti che accorrono a lui!

Constatiamo come il suo ingresso in scena rappresenti non solo il compimen-
to della citazione (livello intertestuale), bensi anche delle attese che la narrazione
aveva suscitato nel lettore circa la venuta di colui che parlava con Dio (vv. 2-3; li-
vello intratestuale). Nello spazio di tre versetti il lettore trovera risposta alle do-
mande sull’identita dell’interlocutore di Dio (il «tu» della citazione) e sara intro-
dotto alla sua personalitd, anche se, come vedremo, in modo non esaustivo.

La singolarita della descrizione scenica aiuta il lettore, nel confronto con il
resoconto sommario del battesimo delle folle, a percepire 'unicita del personag-
gio./™ Anche la solenne introduzione dal sapore biblico «e avvenne in quei gior-
ni (el éyéveto év éxelvaig talc Muépaig)» del v. 9 evidenzia un momento partico-
lare del ministero di Giovanni: il ritmo della narrazione rallenta, si fa pili detta-
gliato, per permetterci di cogliere la densita dell’azione.

Gesli compare in scena senza introduzione da parte del precursore, che pero
lo aveva annunciato e anzi esaltato. 1l narratore ne pronuncia solo il nome, senza
usare direttamente i titoli presenti nel v. 1 e limitandosi a notarne la provenienza
geografica, marginale dal punto di vista religioso rispetto a Gerusalemme. La vera
introduzione del protagonista sara fatta dagli eventi e soprattutto da Dio stesso, che
prendera la parola attraverso l'attore «voce dai cieli» per proclamarne la figliolanza.

Notiamo la relazione narrativa con quanto detto finora. Dopo Giovanni,
rispettando l'ordine della citazione e riprendendo la profezia del v. 7 («viene...
dopo di me [Epyetar... dniow poul»), compare Gesii (v. 9: §a8ev, alla lettera «ven-
ne»), che entra in scena nell’ambiente in cui opera Giovanni, il deserto, perché
li il precursore aveva preparato la via.

Seguono i vv. 10-11 in cui il lettore ha accesso a un’esperienza del protago-
nista. Questi vede i cieli aperti (segno delle rivelazioni apocalittiche che eviden-
zia la possibilita di relazione fra il mondo celeste, divino, e quello terrestre) ¢ lo
Spirito che scende su di lui;'% contestualmente riceve la testimonianza della vo-

™4 Notevole & anche il contrasto fra I'accorrere delle folle dalla Giudea e da Gerusalemme e
la venuta del singolo Gesti da Nazaret di Galilea; cf. Mauser, Christ in the Wilderness, 94.

105 Anche lo Spirito & oggetto di visione da parte di Gest, in dipendenza dal verbo eiéev. Si
tratta dello Spirito di Dio, poiché ¢ collegato ai cieli aperti ¢ alla proclamazione da parte della voce
dai cieli; il lettore ne coglie il collegamento con il v. 8, anche se nella presente ricorrenza non & chia-
mato «santo». I paragone con la colomba pud concernere in modo avverbiale la discesa dello Spirito
secondo I'uso di rappresentare cosi mozioni divine, come afferma Keck, «The Spirit and the Dove»,
41-67, oppure la raffigurazione dello Spirito stesso: in entrambi i casi la narrazione rappresenta pla-
sticamente I'atto di vedere di Gesu, & il suo punto di vista psicologico.




84 La presentazione di Gesu in Mc 1,2-13

ce, che sirivolge a lui con il «tu» chiamandolo «Figlio». Questa scena in cui il Pa-
dre si rivolge al Figlio non & totalmente nuova per il lettore, anzi in essa puo ri-
conoscere gli interlocutori del dialogo della citazione, in particolare i} «tu». Con
cio 'analessi della Scrittura & maggiormente illuminata dall’esplicitazione del
tipo di relazione che esiste fra Dio e Gesit: la ragione del dialogo confidenziale
e della missione salvifica & nella relazione fra gli interlocutori, qui precisata. Ve-
dremo come spesso il testo costringa il lettore a ritornare sui passi gia letti for-
nendone un’altra interpretazione, in questo caso illuminando la stessa Scrittura:
per il lettore le scene della citazione iniziale e del battesimo di Gesu si illumina-
no a vicenda, se sono raffrontate.

Dal punto di vista delle analessi bibliche il brano di Mc 1,9-11 & ricchissimo.
Dopo il battesimo Geslt «sale dall’acqua»: in ci0 st ¢ voluto vedere un richiamo
al passaggio del Mar Rosso o del Giordano, magari rielaborato con un’allusione
a Is 63,11.19 Riteniamo perd pilt coerente 'interpretazione che rileva nella salita
dall’acqua uno dei motivi delle rivelazioni apocalittiche, unitamente ai cieli
aperti, alla discesa di esseri celesti, a visioni e audizioni.

Anzi I'intera pericope sarebbe il frutto di un procedimento derashico che
con uno «stile a mosaico» giustappone vari elementi biblici secondo il modello
della cosiddetta storiografia creatrice.!’”’ Precisiamo che si sta parlando della
forma con cui & nato il testo e del modo di raccontare gli avvenimenti, non della
natura degli eventi stessi. Secondo questa opinione diversi motivi apocalittici,
tradizioni messianiche (Sal 2,7), del Servo di YHWH e della ‘Agedah di Isacco
sono rielaborati ottenendo una scenificazione della forma letteraria «visione in-
terpretativa», la quale costituisce una professione di fede: Gesn & il Figlio di Dio.
Questa scenificazione narra un episodio con elementi scritturistici, fornendone
in tal modo una precisa interpretazione; si ritrova un procedimento simile nella
citazione iniziale e nel brano della trasfigurazione.!%

In concreto a livello di enunciato i vv. 10-11 indicano che Gesn ¢ il Messia,
il Figlio di Dio, sopra al quale scende la pienezza dello Spirito Santo. La tradizio-
ne esprime questo dato attraverso due schemi interpretativi, quello della pro-
messa-compimento e quello della sostituzione (nel caso delle allusioni a Gen 22

06 Cf, Dausg, The New Testament and Rabbinic Judaism, 11-12; FEuiLLET, «Le Baptéme de
Jésus», 468-490. Ci pare sintomatico che nemmeno DeRReTT, The Making of Mark, abbia sostenuto
la presenza di tale allusione: quest’autore struttura tutto il testo marciano come ripresa del viaggio
del popolo di Israele verso la terra promessa sotto la guida di Mosé e Giosue, ma delimita la fase
corrispettiva al passaggio del Mar Rosso in Mc 3,13-5,20. Il tentativo di Derrett lascia a desiderare
per la difformita dei criteri con cui riconosce e delimita sia le fasi del viaggio di Mosé che quelle della
vita di Gest, inoltre risulta forzato il recupero delle tradizioni dell’esodo-conquista e I'inserimento
in esso della vicenda gesuana.

107 Per la tecnica derashica e la «historiografia creadora» cf. pEL. Acua PEREZ, El método mi-
drdsico, 196-201; ripreso in DEL Acua PEREZ, «El procedimiento derdsico», 593-609; cf. anche Lent-
zeN-DEIs, Die Taufe Jesu, 195-248 per la forma di «visione interpretativa», la cui proposta & stata dac-
colta anche da altri esegeti, cf. Pescu, Markusevangelium, 1, 88-94; Hei, Mark, 34-36.

8 Cf. per. Acua PEREZ, «The Narrative of the Transfiguration», 340-354. Analogamente &
possibile reperire molteplici analessi della storia della passione, cf. Marcus, The Way of the Lord,
153-198, che rileva questi grandi riferimenti: Ze 9-14; Dn 7; i salmi del giusto solferente; Is 53.
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per Isacco).!® Il narratore utilizza anche le tradizionali espressioni di rispetto
per designare Dio nella sua azione rivelatrice, cioe la «voce dai cieli».!10

Il contenuto della voce dipende da pilt brani. Se U'inizio «tu sei il Figlio mio
(ab el 6 vide pou)» richiama il Sal 2,7, per «il prediletto (6 dyemmrdc)» sono state
segnalate allusioni al Tg Sal 2,7 (forse ¢ troppo tardivo), a Gen 22,2.12.16, a Es
4,22-23 e a [s 42,1, che parla anche dello Spirito.!!! Tra laltro Is 42,2 prosegui-
rebbe con la citazione del compiacimento divino e in Mc 1,11 abbiamo «in te mi
sono compiaciuto (év gol eddékmow)».H?

E difficile reperire una precisa gezerah shawah,' ma certo si deve notare
che il narratore presenta il suo protagonista per bocca del Padre con le parole
della Scrittura, rielaborate in una scena diegetica: tale scenificazione costituisce
uno dei punti di pitt alta «teologia narrativa» ¢ fornisce al lettore un dato decisivo
per la comprensione dell’intera narrazione. Rileviamo che anche in questo caso,
come gia in Mc 1,2-3, la relazione fra Gesll e Dio & espressa in una scena in cui
I'apporto del narratore si riduce notevolmente. Infatti la descrizione dei vv. 10-
11 alivello fraseologico avviene con parole della Scrittura, mentre la percezione
a livello spaziale, temporale e psicologico & quella di Gesly; infine a livello ideo-
logico il punto di vista espresso & quello, altamente normativo, di Dio.!!#

19 11 destinatario delle parole che vedremo assunte dal Sal 2 & presentato implicitamente co-
me Messia, in quanto in esso Dio si rivolge al Messia (cf. Sal 2,2). Per il collegamento con il dono
dello Spirito cf. Lentzen-DEss, Die Taufe Jesu, 97-193; peL Acua PErez, El método midrdsico, 196,
che richiama Is 11,2; 42.1; 61,1 e, quanto alla tradizione giudaica, SalSal 17,42; 1 Hen 49.3; 62.2;
11QMelch 18; Tg. Ps.-J 1s 11,2; 42,1; TestLv 18,6s; TestJud 24.,2s (queste due ultime citazioni sono
spesso considerate interpolazioni cristiane).

10 Cf pEL AGua PERrez, El método midrdsico, 199; cf. la rassegna in BILLERBECK — STRACK,
Kommentar zum Neuen Testament, 1, 125-134.

! Per questa posizione e per una rassegna critica delle proposte cf. Marcus, The Way of the
Lord, 51-56, con il quale concordiamo per P’analessi del v. 11, ma non per il riferimento esclusivo a
Is 63,11.14.19 come fonte unica dell’analessi di tutto il brano: la contraddizione & evidente, dal mo-
mento che accetta altri riferimenti almeno per la voce. Resta da notare che anche in questo caso non
¢ semplice identificare la fonte dell’analessi: non sempre il testo della LXX ¢ riportato con gli stessi
lessemi o nel medesimo ordine e potrebbe quindi trattarsi di una diversa traduzione dell’originale.

U2 Tale riferimento analettico per la frase del Padre permette di allargare I'ambito del suo
compiacimento alla scelta o elezione del Figlio come salvatore: il lettore deve ritenere che tale scelta
fosse giad presa al momento del dialogo di Mc 1,2-3, quindi sarebbe errato ridurre il gradimento pa-
terno al comportamento di Gest in occasione del battesimo. Ma tutto cid non significa che il titolo
«Figlio di Dio» debba essere interpretato a partire dalia tipologia del servo: lo ha sostenuto con forza
U.B. MOLLER, «“Sohn Gottes” - ein messianischer Hoheitstitel Jesu», 14-16, dove afferma l'indipen-
denza del titolo dalla tradizione isaiana, la quale potrebbe piuttosto essere in relazione alla tipologia
del giusto sofferente.

'3 Sia Sal 2,7 che Is 42,1 fanno riferimento a tradizioni messianiche, ma a meno di ritenere che
il greco della LXX maic sia stato letto con il senso di vidg, cosa peraltro possibile, non sono reperibili
altre corrispondenze lessematiche. E pili corretto fare riferimento ad altri procedimenti derashici, co-
me 'uso antologico della Serittura secondo il modello del compimento, cf. sopra, p. 84 nota 107.

14 Adottiamo la terminologia di Useensky, A Poetics of Composition: a livello fraseologico il
punto di vista rappresenta la scelta di lessemi (il nostro brano & impregnato di analessi bibliche); a li-
vello spazio-temporale il punto di vista & la prospettiva da cui si percepisce 'evento (2 la posizione di
Gestt); a livello psicologico il punto di vista & I'indicazione della percezione e del soggetto di essa (Gesti
& I'unico di cui si dica che vede cid che accade); a livello ideologico il punto di vista rappresenta il cam-
po dei valori e la provenienza del giudizio (in Mc 1,11 & inequivocabilmente divino). Torneremo oltre
su questa tematica, cf. sotto, p. 109.
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Cid non significa che il narratore non sia presente, anzi proprio la sua pre-
senza permette al lettore di partecipare all’evento narrato; tuttavia lascia a Dio
Pautorevolezza di tale dichiarazione, o, in termini di enunciazione, pone le sue
affermazioni in bocca alle massime autorita del suo racconto, Dio, Gesl e la
Scrittura. La conseguenza extradiegetica o 'effetto sul lettore di una tale moda-
litd narrativa ¢ di garantire ['autorevolezza del testo e 'affidabilita del narratore,
che si ¢ allineato con i riferimenti assiologici dell’autore implicito.

Il testo di Mc va ben oltre I'accoglienza passiva del senso delle analessi, rie-
laborando 1 motivi biblici con scelte precise di brani, ma anche fornendo un nuo-
vo messaggio sul concetto di «Figlio di Dio». La straordinaria affermazione del
v. 11 & pienamente coerente con I'unicita del personaggio a cui si indirizza. 1 ti-
toli del primo versetto, il fatto che questo protagonista possa dialogare con Dio
(cf. Mc 1.2-3) e le caratteristiche dell’annuncio di Giovanni hanno preparato il
lettore ad accogliere un attore eccezionale. Ora questa dichiarazione da parte di
Dio conferma e supera le attese del lettore, offrendoghi uno squarcio sulla singo-
larissima relazione esistente fra Dio e Gesit, 'unico personaggio di cui si dica, e
da molteplici attestazioni, di essere Figlio di Dio, anzi i/ Figlio.!\

La scena del battesimo quindi manifesta chiaramente la venuta nel mondo
di colui che e I'interlocutore di Dio, che & «pill forte» rispetto a Giovanni, che
possiede l'investitura dello Spirito ed ¢ da Dio dichiarato «Figlio». Tuttavia la
stessa scena presenta elementi che spiazzano il lettore, in quanto palesano la de-
bolezza del protagonista. Infatti & fonte di stupore che colui il cui sandalo Gio-
vanni non si reputa degno di sciogliere (v. 7) venga da lui battezzato, che colui
che avrebbe dovuto donare lo Spirito Santo (v. 8) sia presentato come destinata-
rio, che il Figlio di Dio si metta in fila con gli uomini che confessano i loro pec-
cati.''® Non ci sono in effetti contraddizioni insolubili, ma certo si anticipa il
modo inaudito con cui Gesl percorrera la sua via.

Il Battista avrebbe dovuto, secondo la citazione, preparare il popolo per Ge-
su, e I'affluenza della folla fa pensare che la preparazione sia stata effettiva; tutta-
via Gesl rimane sconosciuto e senza alcun segno di accoglienza da parte degli at-

115 Anticipiamo alcune osservazioni. Delle 35 ricorrenze della parola «uléc (figlio)» solo 8 ap-
partengono al campo semantico «Figlio di Dio» (Mc 1,1.11;3,11;5,7;9,7; 13,32; 14,61, 15,39), con va-
rie specificazioni (es. del Benedetto), compreso 'assoluto, a cui aggiungiamo Mc 12,6 (2 volte) nella
parabola dei vignaioli, e Mc 14,62, in cui il protagonista riconosce di esserlo. In tutti questi casi il ri-
ferimento & la persona di Gest, e da parte di ogni possibile attestazione: il narratore, la Scrittura,
Dio, i demoni, il sommo sacerdote e il centurione, compreso Gesit stesso. A sottolineare 'unicita
della relazione concorrono anche Mc 8,38; 13,32; 14,36, dove Geslt indica Dio come Padre (watnip)
suo; solo in Mc 11,25 Dio viene indicato come Padre dei discepoli (il v. 26, con un’altra ricorrenza,
¢ escluso dal racconto per ragioni di critica testuale). Queste considerazioni ci spingono a scrivere
maiuscolo il termine Figlio, che rappresenta propriamente I'identita e il titolo del protagonista. A ga-
ranzia della nostra analisi rileviamo ancora che le altre ricorrenze di lessemi come tékvov, viég, Tamp,
non fanno parte del campo semantico della figliolanza divina.

6 Cf. Davis, «Mark’s Christological Paradox», 3-18. Dobbiamo notare perd che la somiglian-
za con le folle non & totale: come gli uomini della Giudea e di Gerusalemme Gesit «viene» da Gio-
vanni e si fa battezzare, ma il testo non accenna a una sua confessione dei peccati. In questo modo
I'autore mette in scena nello stesso contesto anche le differenze fra il protagonista e gli altri attori
umani della narrazione.
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tori umani. A questo proposito possiamo fare due serie di osservazioni. Una pri-
ma proviene dal verificare chi siano i destinatari dei versetti introduttori di Marco:
essi sono rivolti esclusivamente al lettore, affinché questi faccia conoscenza con il
piano di Dio, con il messaggero inviato a preparare la strada e con il protagonista.
A questo livello la narrazione giunge a un grado di esplicitazione pilt unico che ra-
ro: il lettore pud identificare in Giovanni il precursore, chiarire la sua relazione
con il protagonista, identificato con Gesit, che il Padre stesso rivela essere il suo Fi-
glio amato. Quanto agli attori invece non & interesse di queste pericopi che ricono-
scano o incontrine il protagonista: il suo ministero di predicazione non & ancora
iniziato e il problema dell’accoglienza si porra quindi pitl avanti nella narrazione.

Dai vv. 11-12 emerge una seconda osservazione: gli eventi e la dichiarazio-
ne del Padre rivelano 'esplicita approvazione divina per quanto ¢ avvenuto fi-
nora nella narrazione, riconoscendo per cosi dire anticipatamente il ruolo salvifi-
co di Geslt.'' Quindi secondo la voce divina il programma espresso nella cita-
zione & almeno in via di realizzazione e questi inizi apparentemente dimessi non
sono in contrasto con essa. Il lettore ¢ costretto a mutare le propric attese quan-
to al compimento della «via» del Signore, che fin dall’inizio si presenta poco glo-
riosa o piuttosto priva di successo umano, prolessi velata della via della croce.!'8
Ecco un’alira ricorrenza in cui il narratore offre un’interpretazione della Scrit-
tura precedente (la citazione sulla «via») in modo diegetico, ovvero attraverso la
narrazione della storia di Gesi.

Miiller ha opportunamente sostenuto che la funzione della voce dal Cielo
¢ quella di presentare al lettore chi sia colui di cui si parla e di assicurarlo della
coscienza di Gesl di essere il Figlio.!!” Per quanto P'idea di intronizzazione o di
adozione possa essere sullo sfondo tradizionale, a livello redazionale il titolo
«Figlio di Dio» indica nelle scene del battesimo, della trasfigurazione e della cro-
ce chi & Gesu Cristo per la comunita cristiana, 'unico salvatore Figlio di Dio. La
prospettiva narrativa tuttavia permettera di andare oltre per precisare che si
tratta di una identificazione, che riguarda 1'«essere» di Gesii e anticipa inaspet-
tatamente una sanzione («in cui mi sono compiaciuto»), prima ancora che il pro-
tagonista abbia manifestato qualsiasi performance. Questa identificazione-san-
zione proviene dalla massima autorita del racconto (Dio) e svolgera un ruolo
fondamentale per la dinamica narrativa e per il lettore.

W BaLTZER, Die Biographie der Propheten, 185 ha parlato di «Einsetzung-insediamento»:
analogamente alle biografie dei profeti dell’ AT, Mc inizierebbe il racconto con questa scena di inse-
diamento che presenta la derivazione divina del potere del protagonista. Secondo P'autore essa indi-
cherebbe 'inizio dell’attivita profetica di Gesl, ma a nostro avviso dovremo essere rigorosi per sta-
bilire la possibilita di una tipologia profetica nello stadio attuale del testo (cl. sotto il ¢. X: «Gest, il
profeta rifiutato?», alle pp. 165-178).

118 Vedremo come in maniera consistente e costante la narrazione opporra alle attese gloriose
degli uomini la «via della croce» percorsa da Gesli nel realizzare la propria messianicita e figliolanza,
in particolare nella seconda meta del racconto.

9 Cf MULLER, «*Sohn Gottes” - ein messianischer Hoheitstitel Jesu», 1-32; anche TANNEHILL,
«The Gospel of Mark as Narrative Christology», 74-75 afferma che «Figlio di Dio» & il titolo prefe-
rito da Mc per sottolineare la missione di Gestt in quanto proveniente da Dio.
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Non resta che considerare come occorra attendere il v. 14 perché il prota-
gonista inizi il suo ministero effettivo, perché la sua via incontri la gente, e, come
vedremo, cio avviene in Galilea. La lettura della pericope del battesimo fa sor-
gere cosl molte domande circa quando o come si realizzera la salvezza definitiva
che l'inviato da Dio deve portare.!?

L’unicita del personaggio Gesl emerge anche attraverso I'abbondanza del-
le analessi e 'impossibilita di ricondurle tutte a una tipologia unica, come invece
avveniva per Giovanni-Elia. Nello studio della caratterizzazione di Gesit mo-
streremo la consistenza di questa scelta narrativa e la coerenza con l'insieme
della narrazione; per ora & sufficiente rilevare come una tale abbondanza di ri-
ferimenti in realtd denunci l'insufficienza delle singole tradizioni precedenti a
descrivere esaurientemente la figura del protagonista. Accanto a cio rileviamo
anche lo scarto fra la conoscenza privilegiata del lettore, per il quale Gest & or-
mai il Figlio di Dio, e le vicende diegetiche di questo Figlio che, non riconosciuto,
fa la fila con i peccatori: in questo spazio di apparente mancata risoluzione delle
attese si inserisce la promessa di un compimento diverso, come mostrera la nar-
razione.

Possiamo in conclusione constatare che anche in questa pericope troviamo
espedienti narrativi che il lettore ha sperimentato gia nel brano precedente, come
I’effetto ottenuto per giustapposizione di scene, che provoca un chiarimento di
elementi precedenti, fra cui la nuova interpretazione della Scrittura (la citazione
iniziale). In pilt il narratore ha dato prova di saper modulare il tempo della narra-
zione: qui pit rallentato per sottolineare I'importanza delle informazioni trasmes-
se. Egli ha introdotto poi il lettore in diversi punti di vista, ponendo in risalto la
normativita dell’indicazione circa la personalita del protagonista e la sua missione.
La presenza consistente nella narrazione di queste tecniche & stata documenta-
ta;'?! qui vogliamo rammentare come esse obblighino il lettore ad attuare un vero

120 Tnfatti il lettore conosce I'identita del protagonista e in effetti pitt di quanto non conoscano
¢li attori, Giovanni compreso; perd rimane sorpreso dal modo di agire di tutti, anche del narratore,
che ne offre un ingresso in scena, o meglio «sulla sua via», in modo cosi dimesso. Al lettore resta
ancora da imparare molto circa le modalita della realizzazione e della manifestazione alla gente del
protagonista e della salvezza, quindi in fin dei conti sul destino e sull’identita di Gesi: il titolo del
racconto ¢ la sua introduzione non sono esaurienti, ma pongono le premesse.

12 Su ¢io la bibliografia abbonda particolarmente. Di seguito citeremo alcune opere di riferi-
mento: FARRER, A Study in St. Mark, che gia parlava del «mito» del compimento; DEwEY, Markan
Public Debate, 52-54, che cita ripetizioni, strutture concentriche, crescita di conflitti; BOOMERSHINE —
BartHoLOMEW, «The Narrative Technique of Mark», 213-223, dedicato in particolare alla finale, su
cui anche Vignoro, «Una finale reticente», 139-188 e Heir, «The Progressive Narrative Pattern»,
331-358; LuperiTz, «Rhetorik, Poetik, Kompositionstechnik», 165-203, che enumera varie figure re-
toriche, diverse strutture narrative presenti in una singola pericope, elementi drammatici, somiglian-
za stilistica con LXX, come esempi di alta coerenza letteraria; MATERA, What are They Saying, 62-
69, con una breve rassegna; Best, «Mark’s Narrative Technique», 43-58, con un confronto con alcune
tecniche dell’epoca; FowLer, «The Rhetoric of Direction and Indirection», 115-133, che cita fra la
retorica «di direzione» i commenti affidabili del narratore o parentesi, fra quella «di indirezione»
I'ironia verbale e drammatica, le metafore, i paradossi e le ambiguita-opacita; TeLrorp, Mark, 104-
119, che studia il narratore, 'ironia e 'uso dell’ AT; SANKEY, «Promise and Fulfilment», 3-18; si veda
pit recentemente Kiauck, Vorspiel im Himmel? e da ultimo Ruoaps — DEwey — MicHig, Mark as
Story, 39-62.
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processo interpretativo, che non si limiti a una lettura superficiale, ma accolga tutti
i dati per inferirne il messaggio profondo, una vera esegesi guidata.

6. Mc1,12-13: IL SOGGIORNO NEL DESERTO

La pericope sul soggiorno nel deserto ¢ strettamente collegata alla prece-
dente mediante espressione «kai €080 (e subito)», che impone un veloce pas-
saggio fra le due scene, e anche grazie alla presenza dell’attore «Spirito» che,
scendendo su Gesty, ora lo spinge nel deserto. Usualmente questo brano & com-
preso come il racconto delle tentazioni.!?* In realta questa & una lettura «sinotti-
ca», poiché tale elemento non & proposto da Mc come il fine unico della perma-
nenza di Gesti nel deserto, né & descritto nei particolari,!>* né la conclusione del
racconto menziona esplicitamente la fine delle tentazioni.'** Crediamo quindi
che sia pili corretto parlare dei vv. 12-13 come del «soggiorno nel deserto»: a so-
miglianza del popolo di Dio e soprattutto delle grandi figure bibliche come
Mose ed Elia, ma in quanto Figlio, anche Gesi trascorre un certo tempo ritirato
nel deserto, dove ¢ tentato, perché il deserto & il luogo della tentazione per ec-
cellenza, una tentazione vitale con la quale si verifica effettiva fiducia in Dio.!2

Diversi autori credono di leggere in questo passo una tipologia adamitica, -
con la quale si proporrebbe il tema della ricostituzione dell'immagine dell'uo-
mo,'? leggendo la presenza delle fiere come segno paradisiaco di pacificazione
con il creato.'?” A noi pare che questo sia I'unico appiglio della suddetta inter-
pretazione, per di pilt isolato dal contesto, e che nessun altro elemento testuale
supporti tale lettura.!?®

Senza escludere che siano possibili molteplici riferimenti analettici, ritenia-
mo che la dichiarazione del v. 11 sulla figliolanza di Gesli mantenga il suo valore

122 Parlano di racconto delle tentazioni CRANFIELD, Mark, 56-60; V. TAYLOR, Mark, 162-164; La-
NE, Mark, 59-62; GriLka, Markus, 1, 55-60; Pescu, Markusevangelium, 1, 88-89.94-98; Ernst, Markus, 44-
47, GueLicH, Mark, 36-40; Best, The Temptation and the Passion, 10, il quale riconosce perd che la vit-
toria su Satana non & esplicitata in questa pericope, ma altrove; HeiL, Mark, 36; MoLoNEY, Beginning the
Good News, 64-69. Altri autori descrivono diversamente la pericope: A. Stock, Mark, sottolinea la sua
funzione di finale aperta come avverra per 'epilogo; GUNDRY, Mark, 54-62, si sposta sul versante
dell'identita intitolandola «riconoscimento di Gesit da parte di Satana, delle bestie selvagge e degli an-
geli».

123 Cf. la diversa presentazione in Mt 4,1 («per essere tentato dal diavolo»). Le 4,1 non & esplicito
nel designare lo scopo del periodo del deserto, ma come Mt elabora un lungo discorso sulla tentazioni. Per
una storia delle riletture di Mc nella prospettiva di Mt cf. FowLER, Let the Reader Understand, 237-260.

124 Cf. invece Mt 4,11 e Lc 4,13. Diciamo fin d’ora che nel racconto Gesi continua a essere
tentato o messo alla prova da parte degli uomini (cf. Mc 8,11; 10,2; 12,15); inoltre troviamo una si-
tuazione analoga espressa con altri lessemi in Mc 3,2; 8,33 (qui Pietro & chiamato Satanal!); 12,13.
Negli esorcismi prosegue il combattimento contro Satana e i discepoli stessi sono tentati, cf. Mc
14,38. Riteniamo perd interessante osservare che il male non proviene sempre e solo da Satana, ma
puo avere origine nel cuore degli uomini (cf. Mc 3,5; 7,15.18-23; 8,17-21); su cio cf. Best, The Temp-
tation and the Passion, 28-44.

125 Cf. I'esperienza di Mosé che sta quaranta giorni in solitudine, Es 24,18; 34,28; Dt 9.9.18;
10,10; Elia che fugge nel deserto e vi soggiorna per quaranta giorni, 1Re 19.4-8; anche il popolo di
Israele viene provato per quarant’anni nel deserto, Es 16,35; Dt 1,3;2,7; 8,2-18.
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con il creato.!*” A noi pare che questo sia 'unico appiglio della suddetta inter-
pretazione, per di pill isolato dal contesto, e che nessun altro elemento testuale
supporti tale lettura.!?

Senza escludere che siano possibili molteplici riferimenti analettici, ritenia-
mo che la dichiarazione del v. 11 sulla figliolanza di Gesli mantenga il suo valore
anche qui, non certo nel senso di nuovo Adamo, ma piuttosto in riferimento
alllidentita e missione del personaggio. Infatti I'insistenza sull’ambientazione
collega questa pericope in primo [uogo alla citazione iniziale: il duplice richiamo
al deserto rimanda alla via, che secondo il programma semiotico espresso da
Dio doveva essere aperta dal precursore nel deserto (cf. v. 3). Dal punto di vista
narrativo la presenza di Gesl in questa regione, mosso dallo Spirito, garantisce
che la preparazione della via nel deserto ¢ compiuta; in questo senso puo essere
letta la presenza degli angeli che lo servono (cf. &yyedoc al v. 2). Il suo «stare» (v,
v. 13) per quaranta giorni indica, oltre alle analessi sopra ricordate, che egli non
¢ privato della liberta dalla forza dello Spirito, ma accetta di compiere la volonta
divina. Anche gli altri elementi devono essere letti in modo coerente come
aspetti dell’ambientazione: la presenza delle fiere esalta la pericolosita del luogo
e la solitudine del protagonista;'? gli angeli, oltre a rimandare alla citazione ini-
ziale, richiamano 'angelo che provvide a Elia e a Israele.'¥

Nell’insieme possiamo constatare che anche in questa pericope sono pre-
senti per il protagonista tratti di gloria (alle estremita: mosso dallo Spirito e ser-
vito dagli angeli) e tratti di umilta, di somiglianza con gli uomini (all'interno:
tentazione da parte di Satana, coabitazione con le fiere). Per quaranta giorni
Gesl & tentato da Satana e servito dagli angeli, nel deserto e con le bestie: ci
pare quindi difficile leggere in questo brano I'analessi di una situazione paradi-
slaca e pilt opportuno vedervi I'inizio della via del protagonista.

La presenza di varie e possibili analessi bibliche contribuisce certamente a
fornire al lettore diversi tratti del protagonista, senza concedere pero la possibi-
lita di ricostruire una precisa tipologia biblica nella quale inserire il personaggio.
Benché la sua figura possa includere elementi dei tipi profetici (Mose ed Elia),
messianici, forse anche adamitici, la narrazione non recupera questi temi, anzi
vedremo che il protagonista sard sempre presentato come un unico, come il Fi-
glio. Egli & I'unico Figlio e Messia, che ripercorre la storia di Israele, che assume
I"'uomo, con i suoi tratti di povertd, debolezza, e successivamente di sofferenza;
fa parte del mistero di questo personaggio la presenza simultanea di tratti di glo-
ria e di umiliazione.

27 Cf. Is 11,6-8; 35,6-10; 65,25; Bz 34,25-31; Os 2,20.

128 MoLonEy, Beginning the Good News, 66 cita il verbo éxpaiderr delv. 12, che si trova anche
in Gen 3,24; ripetiamo che questo & un elemento isolato, per di pilt con un contesto notevolmente
diverso: Gest non viene scacciato perché ha peccato, soprattutio non viene scacciato da alcun luogo,
bensi condotto a forza «nel» deserto.

122 Spesso nella Bibbia si parla del deserto come luogo di terrore e di bestie feroci: Is 34,9-15;
Ger 10,22; Sof 2,14; Ez 34.5.8; anche Israele fece quest’esperienza: Nm 21,6; Dt §,15.

130 Cf. 1Re 19,5-8; Es 14,19; 23,20.23; 32,34; 332
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La constatazione che il lettore sia il solo narratario di questa pericope aiuta
a comprenderla come «soggiorno nel deserto», periodo insieme di prova e di
grazia, con il quale il narratore sviluppa a livello extradiegetico I'immagine del
protagonista. Se questo ¢ lo scopo del brano, il problema dell’esito delle tenta-
zioni & molto relativizzato: circa la vittoria di Gest sulle tentazioni possono ga-
rantire U'identita di Figlio di Dio, I'assistenza dello Spirito Santo e la presenza
degli angeli, ma non ¢ il caso a nostro avviso di leggere in questa pericope la fon-
te dell’autorita su Satana in occasione degli esorcismi.'"' Nondimeno il lettore
puo riconoscere che Gesit si & gia confrontato con Satana e che questo personag-
gio dall’identita cosi straordinaria, Figlio di Dio e Messia, condivide con il suo
popolo anche la storia umile di tentazione.

L'unicita del protagonista si staglia in rapporto alla figura di Giovanni Bat-
tista: possiamo anzi affermare che uno degli effetti dell’introduzione consiste
proprio nel suscitare il confronto fra il precursore e Gesu. La gia citata tecnica
di giustapposizione ¢ operativa non solo fra le scene, bensi anche fra gli attori, e
la presenza di questi unici due personaggi umani obbliga il lettore a un raffronto
della loro figura, per concludere perd che, se si vuole parlare di confronto, si
deve riconoscere tuttavia che non si esaminano due realtd omogenee.

Nella citazione che inizia il racconto il personaggio di Giovanni & posto in
secondo piano rispetto all’interlocutore: il suo ruolo semiotico & quello di aiu-
tante, funzionale alla venuta nel mondo del Figlio di Dio, ¢ messaggero di Dio e
precursore del protagonista. L’attore Glovanni mostra di avere coscienza di
questa situazione: ai vv. 7-8 egli annuncia Gesl come il pil forte, colui che dona
lo Spirito Santo, a cui non & degno di sciogliere il legaccio dei sandali (segno di
sottomissione dello schiavo). La funzione del Battista pare conclusa con il batte-
simo di Gesit: infatti tutti i riferimenti successivi costituiscono sempre una ana-
lessi interna alla storia, mentre il ministero di Gest inizia esplicitamente dopo
I'arresto di Giovanni (v. 14) e si prolunga per P'intera narrazione. Non solo il
tempo, anche lo spazio dei due ministeri & diverso: Giovanni opera nel deserto,
conformemente alla citazione, Gesii, una volta aperta la via nel deserto, amplia
la sua area di azione, compiendo in altro modo, come vedremo, la citazione.
Inoltre ricordiamo che nei confronti di Gestt Giovanni non esercita una funzio-
ne di presentazione esplicita alla folla o al lettore, sebbene abbia preparato que-
sto incontro: solo il narratore e Dio presentano il protagonista al lettore.

Abbiamo parlato sopra della differenza fra Giovanni e Gesit quanto allo
spazio, ora vogliamo riprendere in considerazione la trattazione topologica,
perché approfondira la distinzione fra il precursore e il protagonista. Come &
noto, il ministero di Giovanni si svolge tutto nel deserto, anche come realizza-

51 Tale tesi € sostenuta particolarmente da Best, The Temptation and the Passion, 12-21, che
legge la parabola dell’'uomo forte in Mc 3,22-30 come se I'avversario legato si riferisse alla vittoria
definitiva su Satana nel deserto ¢ la depredazione della sua casa al successo degli esorcismi. Ci pare
che una simile lettura corra il rischio di essere allegorica, perché non ci sono fondamenti testuali per
collegare il periodo del deserto con 'immobilizzazione di Satana. Piuttosto si potrebbe comprende-
re il tutto come un processo che avviene in occasione di ogni esorcismo.
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zione della citazione iniziale che prevedeva una «voce che grida nel deserto»
(cf. v. 3). Gesti entra in scena nel deserto (v. 9), rimane quaranta giorni al suo
interno (vv. 12-13), quindi si reca in Galilea (v. 14), dove inizia la sua predica-
zione itinerante. Perd la narrazione mostra il proseguimento del programma
della citazione iniziale, giacché piu volte si racconta che il protagonista si reca
in un «luogo deserto (¢pnuov témov)», dove spesso la folla lo raggiunge, manife-
stando cosi che la via preparata nel deserto con I'introduzione resta praticabile
nel ministero di Gest.!3

Cosi, mentre nel caso di Giovanni il lettore pud ritenere che la citazione
iniziale sia adeguatamente compiuta nei limiti dell'introduzione (Mc 1,2-13), an-
che se il narratore ricordera il termine del suo ministero nel carcere (cf. Mc 6,17-
29; 9,13), nel caso di Gesl si & continuamente rinviati a compimenti ulteriori.
Cosi, sebbene il protagonista non si trovi materialmente nella regione desertica
della Giudea, ma solo in un luogo solitario, ’accorrere della folla verso di lui
mostra il compimento della via del Signore la dove Gesu si trova.

Un altro modo con cui il racconto rileva la differenza fra Giovanni e Gesit
consiste nel non presentare mai Dio in colloquio con il messaggero, mentre per
due volte nello spazio di pochi versetti Dio si rivolge al protagonista (Mc 1,2~
3.11).'3 Questo espediente sottolinea la partecipazione di Gesl al punto di vista
normativo di Dio, esaltando davanti al lettore la sua autorevolezza: poiché egli
¢ il Figlio, sara il testimone diegetico della parola di Dio. Sebbene il ministero di
Giovanni riscuota successo per 1'afflusso delle folle, mentre Gestt non ¢ ricono-
sciuto,'** la scena del battesimo con la visione interpretativa connessa (vv. 10-11)
rivela come sia Gesii 'inviato escatologico per portare la salvezza. Conseguen-
temente la predicazione dei due personaggi sara caratterizzata I'una per il riferi-
mento a colui che deve venire (vv. 7-8), con un valore ancora di preparazione,
’altra per ’'annuncio della venuta del regno con la coscienza della sua definitivi-
ta (v. 15).

Vogliamo sottolineare un’ultima differenza. If comportamento di Giovan-
ni, come abbiamo visto, & descritto secondo una tipologia profetica e ascetica,
non altrettanto si potra dire di Gesli nel seguito della narrazione.!» Dobbiamo
perd rilevare che alcuni tratti della tipologia profetica sono assunti dal protago-
nista stesso, in particolare quelli che indicano il rifiuto da parte del popolo.
Come vedremo, mentre il testo rifiuta lidentificazione di Gesit come profeta (cf.

132 Cf. Mc 1,35.45; 6,31.32.35; 8,4: questa volta il campo semantico & espresso con I'aggettivo
Epnuog seguito dal sostantivo téwog, oppure (Mc 8,4) dal sostantivo épnuie.

133 Cf. invece Gv 1,33, in cui il Battista afferma «6 wépijuc pe... écelvdg pou elmer...».

13 Cf. I'iperbolica espressione del v. 5 «mige 1) Tovdeie xuwpe kol ol Tepogorupiter mdvreg». Sul
mancato riconoscimento di Gesit da parte delle folle rimandiamo alla trattazione della pericope bat-
tesimale (cf. sopra, p. 83).

135 In varie occasioni si pud confrontare il comportamento di Gestt e Giovanni. La pratica
ascetica circa i banchetti e il digiuno doveva essere diversa (Mc 2,15.18-19; 14,3). Mentre Giovanni
sta nel deserto e le folle accorrono a lui, Gesti frequenta le sinagoghe e il tempio (cf. Mc 1,21.39;3,1;
6,2; 11,11.15.27; 12,35), cerca attivamente la gente (cf. Mc 1,38-39), va anche in luoghi tradizional-
mente pagani (Mc 5,1; 7,24.31).
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Mc 6,15; 8,28), Gesli stesso si attribuisce la stessa sorte dei profeti in Mc 6,4 in oc-
casione della mancata accoglienza della sua predicazione da parte dei suoi con-
cittadini: il detto sul rifiuto del profeta puo anche essere un aforisma,'* ma & sin-
tomatico che Gestt lo applichi a sé e la narrazione mostri poco dopo la fine di co-
lui che & stato I'ultimo profeta, il precursore anche nella morte, Giovanni.!3
Questa giustapposizione di scene invitera il lettore ad accettare per Gesit un
tratto profetico, quello del destino di rifiuto, pur rifiutandone la tipologia.l3

Crediamo con cio di avere abbondantemente indicato somiglianze e diffe-
renze quali emergono dalla lettura dell'introduzione (Mc 1,2-13) fra Gesit e
Giovanni, e di avere anche offerto elementi per rifiutare le esagerate proposte
di parallelismo citate a p. 57. In ci0o saremo confermati dalla prosecuzione dello
studio della caratterizzazione di Gesti. :

Possiamo ricordare alcuni accorgimenti stilistici adottati dall’autore impli-
cito nella presentazione del protagonista, Gesu. Il narratore ha regolato la velo-
cita narrativa (e corrispettivamente quella della lettura) tramite Uespressione «e
subito (kel €080¢)», favorendo il passaggio dalla scena del battesimo a quella del
soggiorno nel deserto, rendendo cosi agevole il trasferimento delle connotazioni
del protagonista fra le due pericopi e conseguentemente il loro confronto da
parte del lettore.!*” Inoltre ha promosso I'assunzione di alcuni tratti pur rifiutan-
do di assumere un’unica tipologia, a differenza di altri personaggi; questo ¢ un
elemento determinante per la caratterizzazione di Gesl e su di esso torneremo
nel corso dello studio.

136 CE V. TavLor, Mark, 301; LaNE, Mark, 203; GNiLkA, Markus, 1, 232; Pescu, Markusevange-
lim, I, 320-321; Gunpry, Mark, 298-299.

137 Cf. la descrizione analettica quanto alla storia di Mc 6,14-29, che diventa per il lettore (di-
scorso) prolessi della fine del protagonista. Inoltre occorre ricordare che in Mc 9,11-13 Gesi stesso
accosta il destino di Giovanni-Elia a quello del Figlio dell’'vomo; cf. anche Mc 11,32 in cui Giovanni
¢ considerato profeta. Il medesimo verbo mepadidovar & usato per indicare la consegna di Giovanni
(Mc 1,14), quella di Gesit (Mc 3,19; 9,31; 10,33 [2 volte]; 14,10.11.18.21.41.42.44; 15,1.10.15) e quella
dei discepoli (Mc 13,9.11.12); cf. su cid K. Stock, {/ racconto della passione, 4-5; Kingsury, Conflict
in Mark, 33. K. Stock, Boten aus dem Mit-lhm-Sein, 157-158 ritiene che il passivo senza I'agente
espresso sia da interpretare come passivo teologico; di altra considerazione GuNDRY, Mark, 64, che
vi legge un’allusione a un agente umano.

13 Studiando Gesti in quanto personaggio mostreremo che questa dinamica (assunzione di un
tratto e rifiuto della tipologia) sara valida anche in riferimento ad altre tipologie, come quella davi-
dica.

13 Per velocita narrativa si intende il rapporto fra tempo di storia raccontata e tempo di di-
scorso utilizzato per raccontarla; ad es. nel caso di un sommario la velocita narrativa & alta, nel caso
di un dialogo sara possibilmente vicina alla realta, nel caso di una descrizione scenica o di una intro-
spezione puo essere pill lenta di quanto occorrerebbe nella realtd. Cf. GeEneTtE, Figures 111, 122-
182.228-238; Ip., Nouveau discours du récit, 22-27; CHATMAN, Story and Discourse, 62-84; GROSSER,
Narrativa, 183-214; MarcHEeSE, L'officina del racconto, 129-156; applicato alla Bibbia cf. BArR-EFraT,
Narrative Art in the Bible, 141-184; Ska, «Our Fathers Have Told Us»,7-15; PowgLL, What Is Narrative
Criticism?, 38-40.






Capitolo sesto

La funzione dell’introduzione

L'introduzione fornisce precise informazioni circa I'identita di Giovanni e
di Gest, circa la loro mutua relazione e il loro rapporto con Dio. Poiché non &
presente in queste scene un narratario intradiegetico e solo il lettore ne & fruito-
re, questi dati influenzano a livello extradiegetico il seguito della narrazione, ga-
rantendo al lettore una posizione privilegiata rispetto a quella degli attori (& for-
nito di una competenza superiore rispetto alla storia), ma allo stesso tempo co-
stringendo la sua interpretazione nelle direzioni determinate dall’introduzione.
Facciamo un esempio: quando il lettore udra un attore interrogarsi circa 'iden-
tita di Gesli, non potra fare a meno di ricordare la dichiarazione divina «tu sei il
Figlio mio prediletto» e di giudicare errate o almeno insufficienti altre possibili
identificazioni.

Il lettore deve prendere coscienza della duplicita di piani su cui & condotta
la narrazione, ciog storia e discorso, perché il messaggio del testo fin dall’inizio
non si esaurisce nell'insieme delle vicende, ma emerge dal modo con cui esse
sono narrate, dalla storia messa in discorso.! Al termine dell’introduzione il let-
tore sa che Gesli di Nazaret & il Messia, il Figlio di Dio, rivestito di potenza dallo
Spirito Santo, salvatore inviato nel mondo a compiere il piano escatologico di
Dio. Egli conosce pure che Giovanni Battista ¢ mandato come suo precursore
ed & pertanto una persona distinta rispetto a lul.

Un’informazione decisiva dal punto di vista del discorso rivelata al lettore
da Mc 1,2-13 & che il racconto assume come normativo il punto di vista ideologico
divino. L’introduzione della citazione lascia intendere che gli avvenimenti se-
guenti siano la realizzazione di un piano divino (Mc 1,2a), a cui la narrazione,
cioe storia e discorso, si rifa. Dio stesso interviene ad assicurare il suo compiaci-

! Evidentemente non si chiede a ogni lettore di concettualizzare le categorie di Chatman di
storia e discorso (cf. sopra, p. 43 nota 25), tuttavia egli deve essere consapevole che il messaggio non
st esaurisce nelle vicende (che cosa, la storia), bensi affiora anche dal modo con cui esse sono narrate
(come, il discorso). E importante che la teofania battesimale sia riservata solo a Gesit e al lettore, che
Giovanni e le folle accorse per il battesimo non notino Gest, che il protagonista sia in un rapporto
speciale con Dio, espresso con la parola «Figlio» (cf. invece Gv 1 dove il rapporto fra Gest e le folle
o 1 discepoli inizia gid con l'incontro fra il protagonista e il Battista).
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mento al protagonista: cio garantisce alla storia seguente I'importanza che pro-
mana dall’essere voluta da Dio. Sin dai primi versetti sia il narratore, che ricorre
al testo sacro e dispiega il discorso cosi da manifestarne I'attuazione, sia Dio,
massima autorita che si esprime attraverso la Serittura, sia il protagonista, che
compie la parola di Dio ed & mosso dallo Spirito, condividono lo stesso punto di
vista ideologico-valutativo e, poiché il racconto ne mostra la realizzazione e P'ef-
ficacia, possiamo ritenere che proprio questo sia il punto di vista normativo de-
signato dall’autore implicito di Mc e proposto al lettore.?

Quanto & detto sopra riguarda il testo come enunciato, per cui il richiamo
alla volonta divina puo essere letto come referenziale a una realtd precedente
il testo, esterna a esso, ma assunta dall’autore. Se tuttavia consideriamo il testo
in quanto enunciazione, allora dovremmo affermare che I'autore implicito qua-
lifica il proprio punto di vista assegnandolo non solo alla voce narrante, benst
anche ad attori quali Dio e Gesti, che hanno un referente corrispondente al ver-
tice del sistema assiologico del lettore.? Da tale operazione risulta un narratore
in terza persona non solo onnipresente e onnisciente, bensi che include nella
sua competenza perfino la conoscenza della volonta divina, delle relazioni fra il
Padre ¢ il Figlio, e della coscienza stessa di Gesl.* Guardando da questa pro-
spettiva possiamo cogliere meglio 'altissimo livello di autorevolezza asserito
dal testo.

In altre occasioni, come vedremo, il racconto fara riferimento alla parola
di Dio svelandone il compimento.’ L'introduzione ci porta almeno a constata-
re come la volonta divina sia operante nella storia e non solo attribuisca im-
portanza agli eventi, ma anche stimoli il lettore a ricercare il compimento del-
la Scrittura, ne desti I’attenzione per eventuali ulteriori analessi, e infine con-

2 Sul punto di vista di Dio come normativo cf. PETERSEN, «Point of View», 106-108; KINGSBURY,
Conflict in Mark, 34; Ip., Christology, 41-50; DEwEeY, «Point of View», 97-106. Su questo aspetto tor-
neremo pil dettagliatamente nel c. VII: «Il punto di vista normativo», alle pp. 109-120.

3 Notiamo infatti che se un lettore reale non condividesse I'intestazione dell’opera (Mc 1,1)
non potrebbe leggere il testo con le categorie volute dall’autore implicito, quali le convinzioni nei
confronti del protagonista manifestate nell'introduzione (vv. 2-13). Tali opinioni non rappresentano
solo una confessione di fede (funzione referenziale), bensi costituiscono una vera e propria chiave di
lettura delPopera (funzione poetica e metalinguistica).

4 Nell'introduzione 'onniscienza del narratore & particolarmente evidente, essendo egli a co-
noscenza del dialogo fra Dio e I'interlocutore, da lui identificato con Gest, dell’identita e funzione
di Giovanni, della relazione fra i due attori. Inoltre il narratore mostra una capacita di introspezione
nella coscienza del protagonista, in quanto racconta non solo ¢io che egli vede (come avrebbe potuto
essere «i cieli si aprirono e lo Spirito scese»), ma che egli vide i cieli aperti, lo Spirito che scendeva e
udi la voce (cf. vv. 10-11).

3 Oltre a Me 1,2-3; 1,11, il racconto dichiara esplicitamente il compimento della Scrittura o
del piano divino in Mc 4,12; 7,6-7; (8,29; 9,7;) 9,12.13; 10,47-48 (quanto al titolo); 11,9-10; 11,17;
12,10-11; 12,36-37; 14,21.24; 14,27.35-36.39; 14,49.62; (15,39); sono riportate tra parentesi le citazioni
in cui vengono conferiti a Gesi i titoli Messia e Figlio, perché, sebbene non siano presentati esplici-
tamente come compimento della Scrittura, sono per il lettore il compimento delle attese e sono at-
tribuiti alla persona designata da Dio. Occorre ricordare infine 'esplicita affermazione sul compi-
mento in Mc 1,15 e i momenti impliciti in cui Gesl ¢ presentato come inviato dal Padre, quali le di-
scussioni sull’autoritd di Gest, la parabola dei vignaioli omicidi (Mc 12,1-9), le varie analessi non
esplicite (cf. cc. 13-15).
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ferisca al protagonista 'autorita che deriva dall’essere I'inviato di Dio (cf. Mc
9.37), colui attraverso il quale si compie il piano di salvezza di Dio. Gesti as-
sume lo stesso punto di vista divino (cf. Mc 8,33;12,24), segno della sua liberta
nel compiere la volonta divina: nell’introduzione cid & evidente nella cono-
scenza che egli ha della volonta divina® e nella sua disponibilita a seguirne il
piano.’

La sezione di Mc 1,2-13 inoltre immette il lettore nel tempo della storia,
connotando tale tempo con i tratti dell’escatologia. La citazione iniziale infatti
annuncia un avvenimento escatologico: I'invio del messaggero degli ultimi
tempi; in seguito la narrazione presenta la venuta di Giovanni, Elia redivivo, e
ritorna su un tema escatologico quando questi annuncia il battesimo nello Spi-
rito Santo (cf. sopra, p. 81 nota 100), connesso alla comparsa di Gest. Il lettore
comprende quindi che il tempo enunciato nella storia & quello che la tradizio-
ne biblica connota come definitivo, escatologico, contrassegnato dall’interven-
to salvifico di Dio.

Al tempo stesso la narrazione si presenta come posteriore agli eventi rac-
contati.$ Nel tempo dell’enunciazione il narratore gode della conoscenza delle
vicende, pud giocare sul loro ordine, ¢, cosa ancora pill interessante se scrive per
un lettore che condivida la confessione del titolo, puo confidare che anche il let-
tore sia a conoscenza degli eventi! Se quindi a livello extradiegetico le vicende,
almeno in grandi linee, sono gia note, abbiamo un’ulteriore conferma che la tra-
ma non mira a evidenziare che cosa avvenne, bensi come si realizzo e quale sia
il significato di cid che accadde. Questo elemento sara da tenere in considerazio-
ne anche nella riflessione sull’identita del protagonista.

Possiamo anzi ampliare la riflessione e osservare I’esistenza di presupposti
che rendono praticabile il percorso narrativo suggerito dall’autore implicito. La
narrazione richiede che il lettore riponga la sua fiducia nel narratore e nella
Scrittura, possa coglierne i cambiamenti attuati nel citarla e con cid la nuova in-
terpretazione autorevole. Si richiede inoltre che condivida la fede nel Dio del
popolo di Israele e nel suo inviato, il Messia e Figlio di Dio Gesl di Nazaret, e
accetti che questi siano i riferimenti normativi a livello ideologico.” 1l lettore
implicito quindi deve conoscere le Scritture e confessare Gesit Cristo Figlio di
Dio: in una parola ¢ un credente o almeno un simpatizzante. Cid comprova ul-
teriormente che la domanda circa I'identita di Gesu deve essere elaborata non

6 Si consideri come nell’introduzione egli sia di fatto 'unico interlocutore a cui Dio parla di-
rettamente (cf. Mc 1,2-3.11).

7 Cf. Mc 1,9.12-13, in cui il protagonista raggiunge colui che doveva precederlo e si sottomette
alla sua preparazione (battesimo), quindi, seguendo la «via» della citazione, si lascia condurre dallo
Spirito nel deserto.

8 1 tempi verbali usati dal narratore sono tutti al passato, eccetto il presente éxfairer di Mc
1,12, che per altro & inserito in una pericope in cui tutti i verbi sono all'imperfetto e che & strettamen-
te collegata alla precedente tramite e0fic.

Y Anche HeiL, Mark, 3-4 ritiene che il lettore implicito debba condividere la fede dell’autore
implicito espressa in Mc 1,1 e abbia una conoscenza almeno sommaria della storia di Isracle. Per la
familiarita con le Scritture giudaiche cf. MavLBon, «Narrative Criticism», 42.
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a livello di titoli (noti sin dall’inizio), ma attraverso la narrazione, nella progres-
siva penetrazione di chi egli sia, come si riveli e che cosa questo significhi per
I’'womo e per Dio.

1. 1L RAPPORTO DELL’ INTRODUZIONE CON L'INTERA NARRAZIONE

Vogliamo evidenziare con una rapida rassegna i momenti narrativi in cui la
maggiore conoscenza del lettore conduce la sua interpretazione nelle direzioni
imposte dall’introduzione. Un primo ambito & connesso alla conoscenza antici-
pata che il lettore ha dell'identita del protagonista, Messia e Figlio di Dio, invia-
to escatologico per la salvezza definitiva. Da cio si pud arguire che per il lettore
il problema non sara chi sia Gesii di Nazaret, ma piuttosto come egli manifesterd
la propria identita e come realizzerd la missione insita nell’essere Messia e Figlio
di Dio. La competenza privilegiata rende il lettore attento alle reazioni degli at-
tori che incontrano Gesu, alla loro accoglienza o rifiuto, lo porta a identificarsi
maggiormente con coloro che confessano la fede in Gest e a distanziarsi dagli
attori che non riconoscono in lui il salvatore o lo ostacolano nella sua missione:
in altri termini pud e deve allinearsi con il punto di vista divino.

Le osservazioni circa 'ambiguita della presentazione del protagonista, che
mostra nell’introduzione tratti di gloria, nascosti perod sotto altri di debolezza
umana, oltre a suscitare domande circa la modalita della salvezza, instillano un
dubbio circa la completezza della conoscenza del lettore. L'introduzione offre
alcuni dati su Gest, tuttavia non si puo affermare che in questi versetti sia con-
tenuta tutta la cristologia o il messaggio del testo, poiché solo proseguendo la
lettura ghi attori e il lettore saranno introdotti ad altri elementi essenziali della
teologia narrativa di Mc e quindi alla comprensione del protagonista.!?

Uno dei casi in cui le informazioni dell'introduzione circa l'identita di
Gesl pongono il lettore in una prospettiva diversa da quella degli attori € la
manifestazione del potere o autorita di Gesit nel compiere miracoli'! e nella

10 Mentre ci pare corretta Iaffermazione di Keck, «The Introduction to Mark’s Gospel», 353,
secondo cui il paragrafo di apertura costituiva un’opportunita di orientare il lettore a cid che si voleva
dire e a come lo si voleva dire, non condividiamo la tesi dell’articolo per cui Mc 1,2-13 sarebbe una pre-
sentazione esaustiva della teologia del Vangelo. Dai tratti di debolezza dell'introduzione si pud avere
solo un lontano presagio della croce e di quel «dare la vita» che segnera il destino di Gesu e la modalita
concreta di rivelazione della sua identitd. Inoltre a p. 368 I'autore afferma che i vv. 14-15 non hanno
conseguenze sulla narrazione: riteniamo invece che essi contribuiscano in modo determinante anche a
livello extradiegetico a presentare Gesii come salvatore consapevole del suo ruolo escatologico, e a li-
vello intradiegetico introducano la giornata di Cafarnao o almeno le vocazioni dei primi discepoli, por-
tando cosi il messaggio e la figura di Gesit anche a livello diegetico verso gli attori (cf. sopra, p. 63).

! Ricordiamo gli esorcismi: Mc 1,23-26.32-34.39; 3,11-12; 5,2-20; 7,24-30; 9,14-29; le guarigio-
ni: Me 1,30-31.32-34.40-42; 2,1-12; 3,1-5.10; 5,25-29.35-43; 6,5.53-56; 7.31-35; 8,22-26; 10,46-532; | mira-
coli sulla natura: Mc 4,35-41; 6,33-44.45-52; 8,1-9; 11,12-14.20-21, con I'interpretazione ai vv. 22-25.
Abbiamo computato qui anche le due moltiplicazioni dei pani, giacché come tutti i miracoli hanno
un valore di manifestazione di Gesll, ma operano su elementi naturali e non direttamente sugli uo-
mini; 1 brani citati in corsivo rappresentano sommari di miracoli ¢ non racconti singoli. Notiamo in-
fine che questa autorita viene trasmessa da Gesu ai discepoli: Mc 6,7-13.
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predicazione.?? Il narratario extradiegetico pud dare una risposta alle domande
o espressioni di stupore degli attori;? allo stesso modo pud comprendere la dif-
fusione della fama di Gestt e la ricerca della sua persona per ottenere ammae-
stramento o guarigioni come manifestazioni di fede in lui.!* In tal modo il letto-
re, essendo istruito dalla voce del Padre e di Giovanni circa 'identita e la poten-
za del protagonista, guarda «dall’esterno» litinerario di progressiva conoscenza
dell’identita di Gesli percorso dagli attori in generale e dai discepoli in partico-
lare.® La domanda del lettore puo concentrarsi su corme Gest realizzera la sua
missione, manifesterd la sua identita e corrispettivamente sara riconosciuto da-
gli attori.

Anche la straordinaria conoscenza del protagonista puo essere attribuita
alla sua identita: la capacita di leggere nei cuori,'® di conoscere la sua sorte e
quella dei discepoli,'” & una delle caratteristiche di Gesii, una sua competenza
connessa alla sua identita.

Una prova di quanto abbiamo affermato si trova nelle reazioni degli spiriti
impuri alla presenza di Gest.!® La conoscenza che essi hanno del Figlio di Dio ¢
condivisa dal lettore ma non dagli attori, i quali non mostrano di intendere le
loro voci, anche perché Gesl stesso impedisce agli spiriti impuri di parlare. Il let-
tore pud pensare che la competenza cognitiva dei demoni provenga dalla loro

12 Cf. l'autoritd mostrata nell’insegnamento: Me 1,21-22.27.38-39; nelle chiamate personali,
dove i discepoli rispondono subito: Mc 1,17-18.20; 2,14; nei confronti del culto (sabato e tempio): Mc
1,21, 2,23-28; 3,2-5; 11,15-17; 12, 41-44; nel potere di perdonare i peccati: Mc 2,5.10.17. Gesu & spesso
presentato nell’atto di insegnare: oltre alle precedenti citazioni cf. Mc 2,2.13; 4,1-2.34-35 e I'intero di-
scorso parabolico; Mc 6,2.6.34; 7.14; 8,31.34-9,1; 9,31.35-50; 10,1.32-34.42-45; 11.17.22-25; 12,35-44; c.
13: 14,49, a cui andrebbero aggiunte le pericopi in cui Gest € interrogato, anche indirettamente, dal-
le autoritd giudaiche per «metterlo alla provar, cf. Mc 2,7.18.24; 3,2; 7,1-2.5; 8,11-13; 10.2; 11,27-
12,34; 14,61; 15,2; ¢ le risposte date alle richieste di insegnamento dei discepoli.

3 Cf. lo stupore o la paura dopo un miracolo: Mc 1,27; 2,10; 4,41; 5,14-15.20.42; 6,2.51; 11.21;

11,18; 12,17.28.34.37.

" Riportiamo le citazioni in cui emergono la fama di Gesl e la ricerca di lui da parte degli uomini,
segni delle attese nei suoi confronti: Mc 1,28.30.32-33.36-37.40.45; 2,1-5.13.15; 3,7-10.20.32; 4,1.38; 5,14-
15.20.21-23.24-28; 6,14-16.31.33.54-56; 7,24-25.32.36-37; §,1.22.27-28; 9,14-17; 10,1.13.17.35-37.46-52;
11,8-10; 12,28.37; 14,1-2.3; 15,40-41; anche i discepoli lo ritengono un maestro autorevole (cf. Mc 4,10;
7,17, 9,11.28; 13,3), ma non sempre rivelano di comprendere il suo insegnamento (cf. Mc 9,38; 10,35-37).

5 1 discepoli sono chiamati a un cammino di conoscenza e conformita con Gest, il quale si
manifesta progressivamente a loro, ma non ottiene i risultati sperati, mentre coloro che si accostano
a lui chiedendogli guarigioni sono esempi di fede in lui, condizione per ottenere il miracolo, ma non
sempre di conoscenza-confessione. Il lettore percepisce cosi 'ambiguita dei discepoli e si sente vici-
no alla cosiddetta «piccola genter, un’espressione usata da RHoaps — Mictig, Mark as Story, 129. CL
anche MATERA, «The Prologue as the Interpretative Key», 3-20 sullo sviluppo della conoscenza av-
viata dalle prime pericopi.

' CE Mc 2,8; 8,17, 9.33-37; 12,15.

7 CE gli annunci della passione e risurrezione e del senso del destino di Gesl: Mc 1,38;
8,31.38; 9,9.12.31; 10,32-34.45; 12,8-11; 14,8.22-25.28.41-42.62; le predizioni sul futuro dei discepoli:
Mc 10,39; 14,3-9.18-21.27-28.30.41-42 o sul futuro prossimo (Mc 11,1-7; 14,12-16) e remoto (cf. il c.
13). A queste ricorrenze andrebbero forse aggiunte quelle in cui Gesti parla in quanto maestro au-
torevole {cf. Mc 8,29-31).

8 Cf. Mc 1,23-24.34; 3,11-12; 5,6-7; anche Mc 9,20, dove perd sono descritte solo reazioni fisi-
che, non «confessioni» verbali.



100 La funzione dell'introduzione

appartenenza al mondo spirituale,!” ma certo ricorda anche lo scontro con Sata-
na durante il soggiorno di Gesu nel deserto, e anzi puo spiegarsi il potere del
protagonista sugli spiriti impuri rammentando la dotazione dello Spirito divino
e il potere conferitogli da Dio. Le scene di esorcismo hanno una funzione intra-
diegetica, ossia presentare aghi attori Gesll potente anche contro i demoni, ma
pure una funzione extradiegetica: la sottomissione e il riconoscimento dei demo-
ni mostrano ancora una volta 'identita e la potenza del protagonista agli occhi
del lettore, che ne conosce 'origine, ma per contrasto evidenziano la difficolta
degli attori umani a riconoscere Gesu, la loro ostinazione o incapacita di com-
prendere la provenienza della sua autorita.?

Scegliamo due episodi che sono emblematici, giacché il loro significato per il
lettore dipende in gran parte dalla sua privilegiata conoscenza dell’identita di Ge-
sti. Nel primo (Mc 3,22-30) gli scribi venuti da Gerusalemme accusano Gest di es-
sere posseduto da Beelzebul e di fondarsi sul potere del capo degli spiriti immondi
per la sua attivita esorcistica. L'interessante risposta che Gesti da ai narratari intra-
diegetici si basa su ragionamenti con i quali essi possono sfruttare le loro constata-
zioni dell’operato del protagonista, ma il narratore ha precedentemente assicurato
il lettore che su Gesl scende lo Spirito Santo e da lui &€ mosso (Mc 1,10.12). Per il
narratario extradiegetico quindi la scena non aggiunge informazioni circa il potere
di Gesi, piuttosto mette in luce 'indurimento e la bestemmia delle autorita.?! Poi-
ché infine I'episodio & intercalato nella ricerca di Gesu da parte dei suoi parenti
(Mc 3,20-21.31-35), tale interpretazione viene a influire negativamente sull’imma-
gine del parenti, mentre il riconoscimento dell'identita di Gesl & affiancato, alme-
no a livello discorsivo per il lettore, con il compiere la volonta del Padre (cf. vv. 34-
35). Analogamente nell’episodio di Nazaret (Mc 6,1-6) riconoscere Gesu & collega-
to dal narratore alla fede, la cui mancanza impedisce che avvengano miracoli.

Nel secondo episodio (Mc 11,27-33) Gesti & interrogato dai capi gerosoli-
mitani circa la fonte della sua autorita. Il lettore che conosce dall’introduzione
la qualita e P'origine divina dell’autorita di Geslt puo fare attenzione agli espe-
dienti con cui Gest li costringe a palesare la loro incapacita di discernimento.?

! Nella cultura dell’uditorio di Mc i demoni sono creature che fanno parte del mondo sovru-
mano e partecipano quindi di conoscenze non disponibili agli uomini, cf. ad es. Kinassury, Conflict
in Mark, 38.

20 Ct. Kingssury, Conflict in Mark, 38; FowLER, Let the Reader Understand, 131.

2! Questa interpretazione & supportata anche dalla conclusione esplicativa del narratore in Mc
3,30: «dicevano infatti “E posseduto da uno spirito immondo”». C’& un ulteriore elemento che col-
lega questa pericope con I'introduzione: Giovanni in Mc 1,7 aveva presentato Gesll come «il pilt for-
te» di lui (6 toyupdrepoc) e in Mc 3,27 Gesit accenna a sé come a colui che ha legato «il forte» (v
Loyupdr). Anche in questa pericope Gesi & quindi descritto come «il pilt forte».

22 He, Mark, 232-233 nota acutamente come i capi reclamino la loro autorita proprio con
I’atto di porre domande e come Gest a sua volta assuma la funzione di colui che interroga e li renda
inabili anche a rispondere, mostrando tra I'altro al lettore la loro paura della folla. Segnaliamo che
Gesti rivela ai capi quale sia l'origine della sua autorita nella parabola successiva (Mc 12,1-12), pre-
sentandosi come il Figlio inviato da Dio (v. 6). Poiché questo dato cristologico era presente in Mc
1,11, & stato rivelato ai discepoli in Mc 9,7 e ora in forma parabolica ai capi (cf. anche Mc 14,62), il
lettore si trova in una posizione privilegiata per confrontare le diverse reazioni a questo annuncio.
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Constata quindi il collegamento fra ’autorita di Giovanni e quella di Gest pre-
sente nell’introduzione fin dalla citazione (Mc 1,2-3), dove entrambi sono inviati
da Dio,? e percio riconosce I'ironia drammatica delle parole dei capi, che tradi-
scono la loro incredulita (cf. Mc 11,31) e I'incompetenza nel discernere sia colui
che preparava la via, sia colui che la percorre.?

Senza perd assicurazione dell’origine celeste del battesimo di Giovanni,
derivante dalla lettura dell’introduzione, non sarebbe possibile cogliere appieno
il senso tragico di questa «auto-condanna». Un discorso analogo pud essere
esteso a tutte le volte in cui Gesil ¢ interrogato dai capi e massimamente al pro-
cesso davanti al sommo sacerdote (Mc 14,61-64), dove il sinedrio interpreta
come bestemmia 'ammissione di Gesl di essere Messia e Figlio di Dio (v. 62: «io
sono [¢éyw eipi]»), mentre il lettore sa che essa corrisponde alla verita.

A questo proposito occorre notare che nel corso della narrazione la conoscen-
za sull'identita del protagonista & parzialmente estesa a diversi attori.” Perd il letto-
re & 'unico narratario (extradiegetico) presente in tutte le pericopi, il solo che possa
quindi ricordare e confrontare. Questa osservazione delimitera anche il nostro ap-
proccio al «segreto messianico», che sara studiato in riferimento alla presentazione
del personaggio attuata dalla narrazione, senza definirne in precedenza il contenuto.

Sempre a riguardo dell’identita del protagonista, il lettore pud percepire
come grossolani errori le confusioni fra la figura di Giovanni-Elia e quella di Ge-
su, perché ¢ istruito circa la loro differenza e il loro rapporto gerarchico dall’intro-
duzione.?® Inoltre, a conferma di tale interpretazione, Gesi stesso riprende questa
lettura in Mc 9,12-13. Torneremo su questo e su altri titoli presenti nella narrazio-
ne per riconoscere che anche nella loro articolazione la conoscenza privilegiata
del lettore, essenzialmente assicurata dalla pericope introduttiva, permette I’ac-
cesso alla caratterizzazione del protagonista, operazione narrativa che a sua volta
manifesta la cristologia dell’autore implicito in modo oggettivo testuale.

A proposito dell’identita di Gesll ¢’ un ambito in cui il corpo della narra-
zione pare continuare ’ambiguita dell’introduzione: I'uso del titolo «Signore
(xOprog)». In Mc 1,3 I'annuncio della voce pone in parallelo «la via del Signore

B Anche in Mc 9,11-13 Gesi collega il proprio destino a quello del precursore.

4 La risposta dei capi infatti dal loro punto di vista rappresenta un sotterfugio per evitare di
rispondere, ma dal punto di vista extradiegetico, dove si conosce I'origine divina del battesimo di
Giovanni, ha un forte valore di tragica ironia. Proprio per evitare I'accusa di incredulitd, manifesta-
no di non aver saputo riconoscere il messaggero di Dio, come ora non riconoscono il suo Figlio.

% In Mc 1,1 Gesu riceve i titoli di Messia e Figlio di Dio (cf. sopra la critica testuale), confer-
mato da Dio in Mc 1,11. Successivamente solo i demoni riconoscono in Gest il Figlio, ma in Mc 8,29
egli & confessato Messia dai discepoli e indicato come Figlio a tre di loro in Mc 9,7. In Mc 9,41 parla
di sé ai discepoli come del Messia, poi-(Mc 10,47.48; 11,9-10) Gest riceve manifestazioni di fede in
lui come Messia davidico da parte di un mendicante e delle folle. In Mc 12,6 indica se stesso come
Figlio ai capi del popolo in una parabola e in Mc 12,35-37 ricorda alla folla che il Messia viene chia-
mato Signore da Davide. In Mc 13,32 davanti a quattro discepoli parla di sé come del Figlio e in Mc
14,62 si dichiara Messia e Figlio del Benedetto davanti alla massima autorita del popolo, il sinedrio.
Anche la domanda di Pilato sul «re dei Giudei» e gli elementi di questo tema (cf. Mc 15,2.9.12.16-
20.26.32) possono richiamare al lettore la regale messianicitd. A cio si puo aggiungere la fede di co-
loro che ricorrono a Gesit per le guarigioni (cf. sopra, p. 99 nota 14).

%6 Cf. gli equivoci di Erode e della folla in Mc 6,14-16; 8,27-28.
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(thv 660v Kkuplou)» e «i suoi sentieri (tag tpifouc alrob)», mentre nel verso prece-
dente si parlava della «via (680¢)» del protagonista. Il testo interpreta cosi il pas-
so di Is come realizzato nella via di Gesu, lasciando intendere che «Signore
(xOpLog)» sia attribuito anche a Gesit.?” Tale operazione non & esplicita, ma a no-
stro avviso il testo suggerisce una equivalenza fra «la tua via (thv 68dv gou)» del
v. 2 e «la via del Signore (ztw 6d0v xuplov)» del v. 3, giustificando la lettura di
kipLog come titolo del protagonista, condiviso con Dio.

A volte nella narrazione il titolo & attribuito inequivocabilmente a Dio,?
ma in altre ricorrenze, in cui pero & sempre coinvolto Gesil, notiamo un’ambi-
guitd quanto a denotazione, la persona a cui & riferito il termine,” o quanto a
connotazione, se cioé il lessema indichi un titolo divino o sia da intendere in sen-
so debole come «padrone, signore».3

Soprattutto nel caso dell’ambiguita di denotazione c’¢ una somiglianza fra
lintroduzione e il corpo del testo. Il problema nasce dalla constatazione che ['at-
tivita di Gesti e 'azione di Dio si identificano. In Mc 5,19 Gesli comanda all’in-
demoniato guarito di annunciare «quanto il Signore ha compiuto per te e [come]
ha avuto pieta di te (§ox 6 KOpLoc oo Temolnkey kal HAénoéy oe)». In realta nel
miracolo precedente Gesii ha agito in prima persona, senza alcun richiamo
esplicito a Dio, infatti in Mc 5,20 il guarito annuncia «quanto Gesl ha compiuto
per lui (Sou émolnoer altg O ’Inoodc)».3! Non neghiamo che il testo descriva
lazione di Dio manifestatasi in quella di Gest, ma la lettura previa dell’introdu-
zione puod allargare il contenuto del messaggio all’identitad del protagonista, in
questo caso accostata al titolo kipioc, anche perché pure in questa pericope
come nell’introduzione si sottolinea la relazione filiale di Gest.?

27 Secondo MANICARDL, Il canmumino di Gesit, 148-170, 1a via della citazione non si identifica con
quella di Gesi, piuttosto la via del Signore si realizza nel cammino di Gesu, senza attribuire a lui il
titolo «Signore»; cosi anche molti commentari, cf. V. TavLor, Mark, 153-154; Hew, Mark, 28-30. Al-
tri invece ritengono che il titolo in Mc 1,3 sia applicato a Cristo, cf. CRANFIELD, Marik, 39-40 (possibi-
lista); Lang, Mark, 46; GNILkA, Markus, 1, 44-45; Pescu, Markusevangelium, 1,77, ErnsT, Markus, 33;
GUELICH, Mark, 11; Hooker, Mark, 35-36; GUNDRY, Mark, 35-36.

28 Considerando il testo fino a Mc 16,8 su 16 ricorrenze di kipiog 8 volte il termine designa
Dio: Mc11,9;12,9.11.29.30.36; 13,20.35. Pud essere interessante notare che si tratta di citazioni bibli-
che, tranne Mc 12,9 e Mc 13,20.35, e di quest’ultimo gruppo Mc 12,9 e Mc 13,35 sono in un contesto
parabolico; infine tutte, tranne Mc 11,9, sono inserite in discorsi dell’attore GeslL.

2 Oltre a Mc 1,3, dobbiamo computare Mc 5,19; 13,35.

3 Cf. Mc 2,28; 7,28; 11,3; 12,36 (nella seconda ricorrenza).37. Nella finale lunga ci sarebbero
due ricorrenze (Mc 16,19.20) in cui il termine & chiaramente un titolo per Gesil, ma questo brano
esula dai limiti del nostro lavoro. ’

31 commentari generalmente notano il parallelismo dell’azione, trasposto anche a livello les-
sicale, in Mc 5,19.20 e ne deducono che nell’azione di Gesli si realizza la misericordia salvifica di Dio,
ma si trattengono dal riflettere sull’identitd, non riconoscendo una cristologia cosi alta in Mc: cf.
CRANFIELD, Mark, 181-182; V. TayLor, Mark, 285; LaNg, Mark, 188; GNILKA, Markus, 1, 206-207; PE-
scH, Markusevangelium, 1, 294; Ernst, Markus, 158; GueLich, Mark, 286.

# Infatti in Mc 5,7 il demonio ha riconosciuto in Gest il Figlio di Dio. Un altro elemento av-
vicina questo brano all’introduzione: anche nella guarigione solo il lettore pud cogliere il paralleli-
smo fra il «Signore» e Gesl. Pochi commentari rilevano la capacita di questo brano di parlare
dell’identita di Gesu, cf. HeiL, Mark, 121-122, che ammette «il potere del “Signore” Dio ora opera-
tivo nella persona del “Signore” Gesi», e GUNDRY, Mark, 254-255.
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Un’ambiguita ancora pilt forte pud rilevarsi in Mc 13,35, dove nel discorso
escatologico Gesl invita alcuni discepoli a vigilare poiché non si conosce quan-
do «il Signore della casa (6 kipLog tfc olklac)» verra. Nel contesto si descrive il
ritorno del padrone di casa come metafora per la venuta escatologica del giorno
del giudizio, quindi il termine klpLo¢ assume una valenza importante, superiore
al senso debole (padrone di casa), in grado di evocare nel lettore significati esca-
tologici. Perd nel discorso del c. 13 colui che deve tornare & chiaramente Gesi,
il Figlio dell’'uomo, e non Dio!®* Il testo in questi casi si limita a suggerire una
possibile interpretazione, servendosi dell’ambiguita come di un suo espediente
per comunicare con il lettore.

Ricordiamo che le prime affermazioni cristiane della divinita di Cristo non
facevano tanto riferimento all’essere quanto al fare, per cui erano attribuite a
Gestt opere divine, il che equivaleva a confessarne la divinita. Solo se riconosce-
remo una caratterizzazione che in modo coerente applichi a Gest il linguaggio
usato per Dio, potremo «disambiguare» tali espressioni, o forse ammettere che
esse parlino anche di Gesit accanto a Dio.

Un altro interessante esempio in cui la lettura dell’introduzione guida
I'interpretazione del racconto si verifica in Mc §,11-13, dove i farisei chiedono
a Gesl un segno dal cielo per tentarlo. Gest dichiara che a quella generazio-
ne non sara dato un segno, tuttavia il lettore sa che il problema riguarda gli
eventuali destinatari del segno, non la capacita di Gesl o la disponibilita di
Dio. Infatti nella scena precedente Gesll ha compiuto la seconda moltiplica-
zione dei pani (Mc 8,1-9), ma i farisei erano assenti (cf. v. 10), e nell’introdu-
zione Dio stesso ha dato a Gesit un segno portentoso (Mc 1,10-11), che sara
ripetuto per alcuni discepoli (cf. Mc 9,2-8). La risposta di Gesit andra quindi
interpretata tenendo conto particolarmente dei narratari e della loro disponi-
bilita o meno a vedere (cf. le domande ai discepoli in Mc 8,17-21: «avete occhi
e non vedete?»).

Anche nel racconto della morte (Mc 15,38-39) ci sono elementi letterari
che possono rimandare il lettore alla scena battesimale: il velo si squarcia come
gia i cieli, Gesl & detto Figlio di Dio, un elemento teofanico scende dall’alto (lo
Spirito e lo strappo del velo) e tutto cio accade dopo un riferimento a Elia (cf.
Mc 1,2.6 e 15,35-36).3 11 lettore pud ricevere cosi un messaggio circa la storia di
Gesi, e in questo riferimento all’inizio e al termine della sua vicenda terrena ri-
conoscere che tale destino era implicato nella missione del protagonista. Vedre-
mo inoltre che questa scena ha un fortissimo valore extradiegetico connesso al
segreto messianico.

B Cf. Mc 13,6.21 e soprattutto il v. 26.
¥ Cf. MOTYER, «The Rending of the Veil», 155-157; ULANSEY, «The Heavenly Veil Torn», 123-125.
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2. L’ INTRODUZIONE COME PREPARAZIONE DEL LETTORE

Come la figura di Giovanni a livello della storia prepara la via del Signore
per il popolo di Israele e contribuisce a presentare la realizzazione del piano di
Dio, cosi 'introduzione dispone il lettore alla narrazione seguente, rappresenta
il «precursore» del corpo del racconto. Raccogliamo alcuni spunti che possano
servirci per lo studio del racconto seguente e in particolare della caratterizzazio-
ne del protagonista.®

A livello della storia questi primi versetti introducono, come abbiamo vi-
sto, I’attore principale, precisandone per il lettore ['identitd di Figlio di Dio, la
competenza superiore (provvisto dello Spirito Santo) e la missione salvifica; inol-
tre manifestano che Gesu conosce tutto cid. Oltre al protagonista sono presenti
anche Dio, il destinatore del programma espresso nella citazione, e Giovanni,
nel ruolo attanziale di aiutante. Tuttavia il precursore non sara pilt presente nel-
la storia in modo attivo, avendo terminato il suo compito, mentre Dio restera il
punto di riferimento per 'agire di Ges1, per la sua predicazione e per la sua stes-
sa vita. E interessante notare come introduzione non dia ancora avvio all’in-
treccio, ma si mantenga a livello extradiegetico: le vicende narrate sono parte
della diegesi, tuttavia trovano la loro ragione solo nella presentazione del prota-
gonista al lettore.

Puo essere qualificante recepire la presentazione del tempo delle vicende e
la sua qualificazione escatologica, di compimento delle promesse: cosi lasciano
intendere la realizzazione della citazione e il fatto che il protagonista sia abilita-
to a battezzare nello Spirito.

A livello del discorso I'introduzione svolge I'importantissima funzione di
precisare quale sia il punto di vista normativo. L’autore implicito assume il punto
di vista di Dio e di Gesli, espresso anche nelle Scritture; in tal modo il narratore
si presenta autorevole e affidabile nei suoi giudizi. Quanto alla Scrittura perd
dobbiamo riconoscere che I'intervento dell’autore implicito & duplice: se da una
parte egli I’assume in riferimenti analettici che diano garanzia di attendibilita e
di conformita di giudizio con il punto di vista divino, dall’altra parte il confronto
con la storia di Gesli impone alla Scrittura stessa una nuova interpretazione.36

35 MaLeoN, «Ending at the Beginning», 177-181 recensisce le funzioni degli inizi suddividen-
dole in «interactional» (traduciamo «comunicative»), intertestuali e intratestuali. Alla funzione co-
municativa spetterebbe di porre in contatto il lettore con il testo, attuare la transizione nel mondo
della narrazione, ma a nostro avviso tale funzione & inestricabilmente connessa con quella intrate-
stuale di presentazione degli esistenti (tempo, ambienti, personaggi, intreccio, temi), che non &
espletata completamente dalla introduzione. Non seguiamo quindi lo schema della Malbon, pur Ti-
conoscendo la validita delle osservazioni dell’articolo.

% Tale duplicita di intervento & presente fin dall’inizio nel problema sintattico dell’ artlcolazm-
ne dei primi versetti. Abbiamo scelto di leggere insieme Mc 1,2-3 insieme al v. 4 (cf. il par. «1.1. I
terminus a quo dell’'introduzione», a p. 49), ma riconosciamo che nella lettura il passaggio da Mc 1,1
al v. 2 pud indurre il lettore a ritenere che il «principio del vangelo» sia la Scrittura, mentre la prose-
cuzione della lettura tende piuttosto a confermare I'unita di Mc 1,2-4 e quindi a suggerire un’inter-
pretazione della Scrittura sulla base della storia di Gesii.
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Quale percorso dovra fare il lettore, tenendo in considerazione che fin
dall'inizio conosce chi & il protagonista? Manterra questa posizione di privilegio
rispetto agli altri attori? Pilt radicalmente: che cosa implica per la narrazione ini-
ziare in un modo cosi alto teologicamente? Perché si inizia con una sanzione (v.
11: «in te mi sono compiaciuto»), prima ancora che sia avvenuta qualsiasi perfor-
mance? Certamente questo modo di iniziare costringe il lettore a puntare gli oc-
chi sul personaggio principale,’” senza disperdersi nel seguire le vicende (il che
cosa; se & cristiano dovrebbe gia conoscerle!), ma piuttosto passando da esse al
come: come si manifestera questa identita altissima e questa competenza inau-
dita?

Al termine dell’introduzione il lettore sa che la via di Gesli & stata prepara-
ta secondo il programma espresso nella citazione iniziale: il Figlio di Dio, inviato
a salvare il popolo, & presente. L'immagine della via del Signore richiama al let-
tore biblico nello stesso tempo il piano di salvezza divino e le modalita della sua
realizzazione, unitamente al comportamento umano conforme alla volonta di
Dio.®® La narrazione mostrera il comportamento del protagonista, seguira la sua
predicazione itinerante fino a Gerusalemme, senza riprendere direttamente
I'espressione «via del Signore (680¢ kuplou)», ma rappresentando ugualmente in
modo diegetico il cammino di Gesu. In questo cammino si dispieghera 'identita
del protagonista: come? Si manifestera chiaramente a tutti? Sara riconosciuto?
Quando sara possibile riconoscerlo e chi lo potra fare? Il tema dell’identita del
protagonista si intreccia cosi inestricabilmente con quello della sua via, in modo
tale che sia proprio questa via a rivelarne Iidentita.

Ogni introduzione costituisce poi un primo approccio con lo stile del nar-
ratore, cosi anche questi versetti di Mc inaugurano per il lettore lo stile narrativo
del testo. E significativo che perfino la citazione iniziale possa essere letta come
una scena di dialogo, perché dichiara fin dall’inizio il tipo di letteratura a cui ap-
partiene lo scritto: narrativa. I criteri con cui si legge una narrazione saranno
quindi i primi strumenti per cogliere il messaggio dell’autore implicito sul rac-
conto e sui personaggi. La «retorica dell’indirezione» ha avvertito il lettore a
captare i messaggi nascosti, velati dallo stile a volte volutamente enigmatico che

¥ Le opere che concordano con questo giudizio sarebbero molte, ne citiamo due a mo’ di
esempio: BROADHEAD, Prophet, Son, Messiah, 11 dichiara che a livello materiale il contenuto della
narrazione & cristologico, centrato sull’identita e missione di Gesl in quanto Messia, a livello funzio-
nale il racconto pone la proclamazione come suo compito centrale; VignoLo, «Cercare Gesl», 77-
114 ha mostrato come la narrazione sia coerentemente strutturata nell’attribuire sempre agli uomini
la ricerca di Gesil, tema centrale della narrazione.

3 Cf. a questo proposito I'ottima sintesi di MANICARDL, Il cammino di Gesii, 153-154, che indi-
ca due sensi in cui era usata nell’AT P'espressione «via del Signore». Un primo ambito di riferimento
¢ il cammino che Dio stesso realizza nel deserto insieme al suo popolo, nell’esodo dall’Egitto (Es
13,21; 33,12-17; Lv 26,12) o con il Deuteroisaia nel ritorno degli esiliati, con le metafore connesse del
Dio pastore e guida; in Ml questo tema diventa il ritorno di Dio nel suo tempio. In connessione con
questi temi si passo a indicare con «via» il modo con cui Dio agiva e salvava (Es 33,13; Sal 103,6-8; Is
55,8-9; Ez 18,25-29). Il secondo senso di «via del Signore» era il comportamento dell’'uomo quale de-
siderato dalla volonta divina (Dt 10,12; Os 14,10; Sal 86,11 = 27,11; 25 ,4-5); da qui si pass0 a indicare
una dottrina conforme alla Legge, una halakah autentica {cf. Mc 12,14).
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pero ha per fine la ri-velazione. Essa lascia perd al lettore il compito di rappor-
tare le scene, dedurne inferenze, riconoscere contrasti e ironie, ricordare cid che
& stato detto e fare ipotesi sul proseguimento. Analogamente la presentazione
del protagonista contiene tratti contrastanti, oscuri, rivela cosi di non essere an-
cora esaustiva, pur avendo dichiarato il massimo, ciog che egli & il Figlio di Dio.

Se & concesso prendere a prestito dall’arte teatrale un termine tecnico, si
potrebbe intendere I'intera introduzione come un grande «a parte (aside)» a fa-
vore del lettore (una di quelle parti che gli attori recitano rivolti al pubblico per
comunicare solo con I'uditorio), un elemento che esula dalla normale linea in-
tradiegetica delle vicende e che costituisce un commento del narratore, volto a
indirizzare la comprensione del testo.

Nelle prime pagine di questa sezione avevamo affermato che 'inizio dei
racconti costituisce una materia interessante di analisi narrativa, in quanto & un
luogo testuale in cui si possono scorgere le principali tecniche narrative. Al ter-
mine dell’analisi di Mc 1,1-13 possiamo dire di essere giunti a conoscenza degli
elementi essenziali della narrazione seguente. Il narratore stesso ha dichiarato il
suo metodo, ha mostrato la finalita del racconto, ha precisato le funzioni dei per-
sonaggi, ha presentato come avviene la caratterizzazione di Gesl (chi dice
I'identita del protagonista, chi sanziona la sua performance, chi intende la rive-
lazione divina...), ha esposto quale sia il punto di vista normativo con cui legge-
re la prosecuzione del racconto e ha esemplificato la possibile differenza di punti
di vista fra i personaggi e fra questi e il lettore. Questo studio era importante e
necessario per comprendere come il lettore sia preparato alla lettura dell’opera;
ci pare che i dati emersi siano sufficienti per passare all’analisi della caratteriz-
zazione di Gest, tenendo ora in considerazione tutto il racconto.
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Parte seconda

La caratterizzazione nel Vangelo

Com’e stato messo in risalto nell’introduzione (cf. capitolo terzo, p. 33 note
8 e 9), la narrativa biblica utilizza con grande abbondanza le tecniche dello
showing nella rappresentazione della realtd: pitl che esprimere direttamente la
realta tramite affermazioni, la si mostra in modo scenico, mimetico. In cid Mc
non fa certo eccezione, anche per quanto riguarda la caratterizzazione: piuttosto
che intervenire direttamente nella storia con la voce narrante per descrivere i
suoi personaggi, ’autore implicito preferisce lasciare che essi si mostrino sulla
scena.

Le tecniche di questo tipo tuttavia non escludono affermazioni dirette sui
personaggi, purché siano drammatizzate attraverso la voce di altri attori, i quali
offrono al lettore preziosi indizi circa I'essere e il fare del personaggio. In altri
termini — come & stato chiarito dai critici della letteratura — per cogliere tutta
la profondita di un personaggio non & sufficiente prestare attenzione alla voce
del narratore, sebbene affidabile, o alla funzione del personaggio nella trama,
benché fondamentale. Occorre altresi porgere I'orecchio a cio che dicono gli al-
tri attori e alla loro reciproca relazione, perché anche questa fa parte delle mo-
dalita espressive attraverso le quali il narratore-autore implicito veicola il suo
messaggio.

Inoltre abbiamo accolto tra i criteri euristici per la ricostruzione del livello
antropologico dei personaggi la visione di Marchese, che presenta come elemen-
to costitutivo anche ’assiologia, i giudizi sulla vita e i valori. Riteniamo pertanto
indispensabile per un corretto studio della caratterizzazione, per cogliere cioé
come ’autore implicito vuole che il lettore interpreti i suoi personaggi, I’analisi
attenta di quello che i critici della letteratura chiamano «punto di vista». A que-
sto dedichiamo il prossimo capitolo.
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Capitolo settimo

Il punto di vista normativo

Secondo I’eccellente studio di Uspensky ci sono diversi livelli nei quali pos-
siamo analizzare il punto di vista. Ogni storia € narrata da una particolare pro-
spettiva, nel senso che i suoi eventi possono essere vissuti ed esperiti da un’ottica
che non coincide necessariamente con la voce di colui che narra: si tratta del
punto di vista psicologico; evidentemente pill il narratore & onnisciente, piil ha la
possibilita di conoscere cid che la coscienza dei suoi personaggi percepisce e
quindi ha a disposizione pit punti di vista psicologici.! Similmente la narrazione
procede da una certa posizione nello spazio e nel tempo (durante, dopo, perfino
prima che gli eventi avvengano), e quindi da un particolare punto di vista tempo-
rale e spaziale? Inoltre la scelta delle parole e lo stile usati nel raccontare costi-
tuiscono il punto di vista fraseologico.?

! Si confrontino la percezione degli avvenimenti dopo il battesimo (Mc 1,9-11), dove solo Ge-
sit fra i personaggi vede lo Spirito e sente la voce dal cielo, con la percezione che i discepoli hanno
nella scena della trasfigurazione (Mc 9,2-8), oppure il fatto notevole che nessun attore della storia
mostri di comprendere o sentire cio che gli spiriti impuri dicono di Gesi, o ancora la percezione —
stupefacente per i discepoli — che Gesit ha di essere stato toccato dalla donna emorroissa in mezzo
alla folla accalcantesi (Mc 5,25-34), o cid che vede il cieco sanato a pid riprese (Mc 7,24). Spesso il
punto di vista psicologico diventa metaforico di un altro livello di percezione, vicino al punto di vista
ideologico: cf. la cecita di fronte alle parabole (Mc 4,10-12) o quella dei discepoli di fronte ai fatti del
pane (Mc 8,14-21). Per un elenco dei diversi punti di vista psicologici in Mc (con il termine «focaliz-
zazione») cf. DEWEY, «Point of View», 101-102.

2 A livello extradiegetico possiamo dire che la narrazione di Mc avviene dopo i fatti, ma a li-
vello intradiegetico si trovano facilmente analessi e prolessi, che sorgono dal confronto dell’ordine
della narrazione con ’ordine della storia. Ad es. la descrizione della morte di Giovanni (Mc 6,17-29)
dal punto di vista del racconto & I’analessi di un evento accaduto prima dell’invio in missione dei do-
dici descritto in Mc 6,6b-16, solo accennato in Mc 1,14, ma & altrettanto vero che il lettore vi pud
notare un valore prolettico del destino di Gest e di coloro che egli invia a predicare; cf. su cido PEr-
RIN, A Modern Pilgrimage, 84-103; K. Stock, Il racconto della passione, 2-17, DonanUE, «Windows
and Mirror», 1-26. Al contrario il discorso di Gesil nel c. 13 & certo narrato dopo I'evento (il narra-
tore racconta che Geslt ha detto...), ma riguarda esplicitamente alcuni eventi ancora futuri per il
narratore e per il lettore reale!

3 Spesso questo & 'indizio concreto che rivela gli altri punti di vista: & significativo che in Mc
solo il prefetto romano Pilato e i suoi soldati chiamino Gesl «re dei Giudei» (ct Mc 15,2.9.12.18.26);
in Mc 15,32 anche i sommi sacerdoti assumono tale linguaggio (con lieve variazione: «re di Israele»),
ma in chiara dipendenza dalle affermazioni dei romani, a cui aggiungono da parte loro un forte sen-
so di ironia. Sard importante osservare che cosa dice colui che ha il punto di vista normativo nella
storia evangelica.
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Alla base degli altri livelli di punti di vista ci sono nei racconti diverse prospet-
tive di giudizio, convinzioni, norme e sistemi assiologici, eventualmente in conflitto
fra loro, che rappresentano il punto di vista ideologico o valutativo. 1l lettore € ob-
bligato a cogliere le differenze fra queste valutazioni, ad allinearsi possibilmente
con il punto di vista ideologico che I’autore ha scelto come normativo, per giudicare
o comprendere la storia secondo quanto il discorso dell’autore implicito suggerisce
(che coincidera con la voce narrante nel caso di un narratore affidabile).*

Riteniamo particolarmente importante ai fini della caratterizzazione di Mc
lo studio del punto di vista valutativo, poiché, oltre ai personaggi, alle ambienta-
zioni e agli eventi (azioni e avvenimenti), il mondo della storia & costituito anche
dai valori che i personaggi perseguono o incarnano. Bisognera chiedersi quale
sia fra i vari punti di vista ideologici quello che ’autore propone come corretto
e normativo per il racconto. Il narratore mostra di avere o di assumere il punto
di vista di Gestl, il protagonista;’ ma & questo il punto di vista originario e nor-
mativo anche per 'autore implicito? Non ci potrebbero essere nella storia mar-
ciana sistemi di giudizio ancora superiori, a cui il protagonista stesso si riferisca?

Inoltre studiare i personaggi di Mc iniziando dal punto di vista ideologico
& corretto anche a causa del particolare avvio della diegesi marciana. Come ab-
biamo visto il narratore comincia il racconto con la presentazione della loro po-
sizione rispetto a un punto di vista e assegnando loro competenze, non raccon-
tando la loro performance. Ci spieghiamo meglio: con I'introduzione € presenta-
to il protagonista, ma egli & straordinariamente passivo quanto all’azione, sono
gli altri che agiscono su di lui sia con la parola, per annunciare cid che Gesl & o
fara, sia con l’azione.b Gesii semplicemente si sposta o resta fermo in un luogo.”

4 CI. la divergenza di punto di vista ideologico di fronte al peccato e alla malattia da parte di
Gesli e dei suoi avversari in Mc 2,1-12; 3,1-6, oppure nei riguardi delle tradizionali regole di purita
giudaiche nel c. 7. Per lo studio del punto vista nella letteratura cf. ScHoves — KeLLoG, The Nature of
Narrative, 240-282; UspensKY, A Poetics of Composition, 8-16.101-119; CHATMAN, Story and Discourse,
151-158; con altra terminologia BootH, The Rhetoric of Fiction, 73-74.155-159.177-182 (attraverso
commenti narrativi).271-309 (con altre tecniche).377-379; G. ANDERSON, Ancient Fiction, 70 secondo
cui il personaggio va studiato in relazione alla prospettiva sociale e morale dell’autore; come prospet-
tiva e focalizzazione cf. GENETTE, Figures 111, 203-223; Ip., Nouveau discours du récit, 43-52; (GROSSER,
Narrativa, 81-111; Ska, «Our Fathers Have Told Us», 65-81. Sul punto di vista in Mc si vedano, con le
bibliografie citate, TANNEHILL, «The Disciples in Mark», 338-396, che parla di enfasi e valutazioni, ri-
preso e sviluppato in Ip., «The Gospel of Mark as Narrative Christology», passim; PETERSEN, «Point
of View», 97-121; Ip., «When Is the End not the End?», 151-166, cf. pp. 160-161; RHOADS — DEWEY —
MicHig, Mark as Story, 43-45; FowLER, Loaves and Fishes, 149-183; DEwEy, «Point of View», 97-106;
FowLER, Let the Reader Understand, 66-73; KinagsBURY, Christology, 47-50; Ip., Conflict in Mark, secon-
do cui il conflitto nasce proprio dalla discordanza fra punti di vista ideologici; si potrebbe vedere Boo-
MERSHINE, Mark, The Story-Teller, 276-284.

5 Questa corrispondenza fra il punto di vista ideologico del narratore e quello del protagoni-
sta & stata da tempo notata dagli esegeti attenti alle tecniche narrative: cf. PETERSEN, «Point of View»,
97-121; RHOADS — MicHIE, Mark as Story, 39-40.43-44; FowLER, Loaves and Fishes, 149-183; Ip., Let
the Reader Understand, 66-73; DEWEY, «Point of View», 97.

& Cf. la predicazione di Giovanni Battista in Mc 1,7-8 e la voce dal cielo nel v. 11; perfino nella
citazione iniziale, che per sé si rivolge al «tu» del protagonista parlando della «sua» via, non si dice
nulla di quanto egli deve fare, bensi promette che un altro gli preparera la via.

7 Sinoti la passivita di Gesli: Giovanni lo battezza (v. 9), su di lui scende lo Spirito e lo spinge
nel deserto (vv. 10.12), gli angeli lo servono (v. 13). Constatiamo ancora che i verbi predicati di Gesit
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Nel capitolo precedente abbiamo sostenuto che le promesse e le attese
suscitate dalla citazione iniziale possono vedersi compiute nella persona di
Giovanni Battista, presentato come il messaggero autorizzato (competenza)
e il realizzatore della promessa (performance compiuta).’ Invece di fronte
alle attese suscitate dalla predicazione di Giovanni il comportamento di
Gesl & almeno paradossale nella sua «reticenza», ma proprio questo dato
permette e favorisce la concentrazione del lettore su cio che & detto di lui, in
particolare sulla rivelazione della sua identita e sulla sua dotazione di com-
petenza. Quindi il lettore pud riconoscere che il protagonista (nel senso eti-
mologico di prot-agonista) non & il «primo», ma che anch’egli riceve da qual-
cun altro. Ma da chi?

1. IL punTO DI VISTA DI DIO

Nel mondo della storia ci sono vari personaggi: il protagonista Gest, i di-
scepoli, non sempre in accordo con il Maestro, le autorita che lo avversano (cf.
ad es. Mc 15,10: «per invidia»), il precursore Giovanni Battista, e molti attori
«secondari» non privi perd di importanza.® Tutti questi attori esprimono in di-
versi gradi i loro punti di vista valutativi, che sono la causa dei conflitti dell’in-
treccio. C’2 tuttavia ancora un altro attore che interviene, sebbene con discre-
zione, nella storia: si tratta di Dio, il cui punto di vista ¢ quello a cui si allineano
sia il protagonista Gesll, sia il narratore, ma soprattutto & quello che risulta ve-
ro, affidabile ed efficace.!® In quale modo il narratore propone il punto di vista
di Dio come normativo? Quali dati testuali impongono al lettore questa inter-
pretazione?

Tutti gli studiosi hanno riconosciuto che il protagonista della storia acco-
glie liberamente il punto di vista ideologico di Dio. Cid & evidente non solo negli
annunzi della passione e risurrezione,!! oppure nei riferimenti alla necessita del
progetto divino,'? ma anche in dichiarazioni esplicite come quella di Mc 8,33, in
cui Gesli manifesta quale sia I’origine del suo comportamento e invita i discepoli

sono tutti di movimento o di percezione, non transitivi e attivi in senso logico: cf. «venne (v. 9: -
HABev)», «salendo. .. vide (v. 10: avefaivev... eldev;)», «stava (v. 13 due volte: qv)».

# Si vedra oltre come e da chi proverri la sanzione della missione di Giovanni.

? Per un elenco di questi personaggi e un’introduzione alla loro funzione si puo far riferimen-
to a RHOADS — DEWEY — MIcHIE, Mark as Story, 98-136; KingsBury, Conflict in Mark,21-27.

10 A questo proposito Kingsbury parla giustamente di punto di vista «<normativo», cf. KING-
SBURY, Christology, 48-49.

11 fatto che Gesit predica pill volte la propria passione, morte e risurrezione (cf. Mc 8,31;
9,9-13.31; 10,33-34.45; 12,6-8; 14,8.18.22-25.27-28) mostra come questi eventi facciano parte di un
progetto divino che Gesil conosce e segue liberamente (la conoscenza & condizione di liberta). In
altri termini il suo destino non & un’incognita precipitata su di lui, effetto del piano segreto degli av-
versari (cf. Mc 3,6; 11,18; 12,12.13; 14,1-2.10-11), ma la conseguenza della sua adesione alla volonta
del Padre (Mc 14,35-36).

2 Cf. le ricorrenze del verbo «deve (8¢l)», con senso sempre teologico (Mc 8,31; 9,11;
13,7.10.14; con forte connotazione ironica 14,31) e le indicazioni circa il compimento della Scrittura
(cf. Mc 1,2-5; 7,6; 9,12-13; 12,10; 14,21.27.49).
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a seguirlo («pensare-cercare le cose di Dio»).!3 Il fatto che il protagonista cono-
sca anticipatamente il destino che lo riguarda stabilito da Dio e vi si conformi ri-
vela la sua liberta e consapevolezza nell’accettare il punto di vista di Dio. Tutto
cid emerge con particolare chiarezza soprattutto nella scena del Getsemani (Mc
14,32-42), in cui esplicitamente Gest si conforma alla volonta del Padre.'

Pili in generale tutta la sua vita & presentata dal narratore come un cammino
realizzato secondo la via di Dio di cui si parla all’inizio della narrazione;> Gesl
percorre la propria strada nella coscienza di una missione che trova in un Altro la
propria origine, per questo pud «insegnare con verita la via di Dio» (Mc 12,14).16

Se ci si fermasse a queste considerazioni, si potrebbe pensare che il rappor-
to di Gesii con Dio riguardi solo il suo (dover-)fare, invece egli & in accordo con
il punto di vista ideologico divino anche per quanto riguarda il suo essere, ossia
la sua identita profonda. Sotto questa prospettiva la visione di Gesu e quella di
Dio coincidono in modo corrispettivo: egli indica se stesso come «il Figlio»,'7 e
indica Dio come suo «Padre».!

Perfino i demoni, esseri soprannaturali nel mondo della storia di Mc, con-
cordano con questa prospettiva di giudizio, lamentando non I’essere di Gesl, ma

13 11 verbo greco dpovéw non significa solo il semplice «pensare», ma anche il «ricercare» atti-
vo, esprime I'indicazione di un obiettivo desiderato, un «dedicare attenzione», e il sintagma ¢poveiv
T twoc, gid usato nella classicita, pud significare «stare dalla parte di qualcuno», cf. all’incirca
all’epoca del nostro Vangelo Diodoro Siculo; FLAavio Gruserpe, Ant. fud., 14,450; Est 8,12 (LXX);
1Mac 10,20; cf. alla voce «ppovéw» Rocct, Vocabolario greco italiano; BAUER; lo notano fra i commen-
tatori V. TAYLOR, Mark, 380; PescH, Markusevangelium, 11, 54 («sostenere la causa»); GUNDRY, Mark,
433. In Mc 8,33 si tratta chiaramente di un’indicazione di tipo assiologico e non solo gnoseologico, an-
che perché a essa deve corrispondere un comportamento ben preciso proposto non solo a Pietro ma a
tutti i discepoli e alla folla (cf. Mc 8,34-38). PETERSEN, «When Is-the End not the End?», 160-161 dice
che questa locuzione esprime icasticamente la differenza delle possibilitd ideologiche; cf. anche Ib.,
«The Composition», 194-217 e gia WEEDEN, «The Cross as Power in Weakness», 132-133, che parla
di due diverse vie di realizzazione: una attraverso il potere e un’altra attraverso il servizio.

14 Pud essere interessante osservare da una parte come Gesll riconosca a Dio le modalita del
potere e del volere, che sono all’origine di un progetto (Mc 14,36: «tutto & possibile a te... ma non cido
che io voglio, ma cio che tu vuoi [yt Suverd got... dAL" ob Tt éyw Bélw dAka Tl ou]») e dall’altra parte
che questo sia stato prima enunciato dal narratore nel discorso indiretto (v. 35: «el Suvatov éotiv..»).
Gesi stesso I’aveva gia dichiarato in Mc 10,27! La dualita dell’osservazione rientra nella tecnica mar-
ciana per sottolineare un dato ed eventualmente mostrarne un’ulteriore specificazione: il discorso di-
retto di Gesil & molto pill esplicito e indica la sua accettazione della volonta del Padre, del suo punto di
vista. Sulla dualita cf. NEIRYNCK, Duality in Mark.

15 Cf. MANICARDI, Il cammino di Gesi nel Vangelo di Marco, che ha mostrato come il tema del-
la «via» sia importante per la strutturazione dell'intero Vangelo. Si pud vedere inoltre Paccettazione
del proprio destino nel comportamento indifeso di Gesi di fronte al processo-farsa giudaico (Mc
14,55-65), a Pilato (Mc 15,2-5) e alla sofferenza fisica (Mc 15,23).

16 Cf. i detti «sono venuto per...» (Mc 1,38; 2,10.17; 10,45) e le indicazioni sul compimento
della Scrittura nella sua storia (Mc 6,4 riferito alla storia dei profeti; 9,12; 14,21.49).

7 Gesil mostra di avere tale coscienza parlando di sé come del «Figlio» in Mc 12,6 (in una pa-
rabola narrata agli avversari), in Mc 13,32 (per sottolineare la sua dipendenza dal Padre), in Mc
14,61-62 (rispondendo positivamente alla domanda del sommo sacerdote; si noti che questa risposta
& la pin esplicita dei Vangeli sinottici). Inoltre egli & I'unico personaggio del racconto designato come
«Figlio», che rappresenta il punto di vista fraseologico di Dio su Gestt (Mc 1,11; 9,7).

18 Cf. Mc 8,38; 13,32; 14,36, a cui bisogna aggiungere la presentazione metaforica della parabola
di Mc 12,6. Mentre gli uomini o i discepoli non sono mai chiamati figli di Dio, Gest indica Dio come
Padre dei discepoli in un discorso sulla preghiera (Mc 11,25). Sulla serieta di questo termine, indicante
il rapporto del’adulto nei confronti del padre, bisogna rimandare a BARR, «’Abba Isn’t Daddy», 28-47.
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la sua missione.!? Infatti il narratore fa notare come cid che i demoni sanno di
Gesli sia corretto: lo riconoscono come Figlio di Dio, che viene per distrugger-
1i.29 Questo riconoscimento, concordando con quanto esprime Dio, non solo raf-
forza agli occhi del lettore la posizione di Gesl, la sua statura di inviato da Dio,
ma anche riafferma la normativita del punto di vista di Dio.

Un altro elemento da tenere in debita considerazione & il livello fraseolo-
gico del punto di vista di Dio: con quali parole si esprime questa posizione?
Dobbiamo riconoscere I'abilita del narratore che descrive I'opinione di Dio sen-
za attentare alla trascendenza divina, senza vantare nei confronti di Dio la stessa
posizione di onniscienza e onnipresenza di cui gode nei confronti del protagoni-
sta. Cid costituisce un ulteriore elemento a favore della normativita di tale pun-
to di vista e inoltre spinge il lettore a ritenere affidabile il narratore.

Infatti per quanto riguarda gli altri personaggi egli si mostra narratore
onnisciente in senso pieno, essendo sempre presente ¢ potendo leggere nel
cuore dei personaggi senza problemi, anche fino a scrutare le emozioni di
Gest.?! Nei confronti di Dio invece egli ne rispetta la trascendenza senza mai
intervenire immediatamente per precisare i suoi pensieri e intenzioni;? nel
caso egli debba parlare di cio, allora cita la parola di Dio scritta, accolta come
espressione della volonta divina. Anche le parole dette in segreto a Gesli
dopo il battesimo e quelle della trasfigurazione sono tratte dalla Scrittura
con i pin fini metodi esegetici del tempo, e possono quindi essere presentate
come parola di Dio, giacché «voce dal cielo» (Mc 1,11; 9,7) indica proprio

19 Si confrontino le proteste di Mc 1,24; 5,7; 9,20 con le identificazioni di Gest come Figlio di
Dio in Mc 1,24.34; 3,11; 5,7, in linea con il punto di vista di Dio circa essere di Gest. Particolarmen-
te interessante & il commento del narratore di Mc 1,34 (cf. anche Mc 3,12), in cui chiarisce che I'in-
giunzione del silenzio & motivata dalla conoscenza dei demoni su Gesil, considerazione che confer-
ma il contenuto di tali dichiarazioni. In Mc 1,24 Gest & identificato con I'appellativo «Santo di Dio»,
non «Figlio»: sul significato di tale designazione non propriamente messianica si discute, tuttavia
possiamo notare come per il lettore sia comunque un rimando alla missione in dipendenza dalla de-
signazione di Dio (Mc 1,11), un riferimento alla santita di Dio trasmessa con il dono dello Spirito
Santo (Mc 1,8.10) che fa di Gesl una persona consacrata al piano salvifico di Dio, schierata dalla
parte di Dio, costituzionalmente opposta agli spiriti «impuri» (Mc 1,23-24); cf. su cido TAYLOR, Mark,
174; He, Mark, 47, GUNDRY, Mark, 82-83.

20 Fin dall’inizio della storia i due elementi dell’identita e della missione contro il male sono
accostati: alla scena del battesimo (Mc 1,10-11) segue quella delle tentazioni di Gesit nel deserto (vv.
12-13). E un procedimento letterario a forte valenza extradiegetica: il narratore accosta scene che
solo il lettore pud confrontare. La coerenza di questa tecnica & messa in risalto anche alla trasfigura-
zione (Mc 9,2-8), dove alle indicazioni circa I'identita del protagonista, accessibili solo a pochi, segue
I’esorcismo di un demonio muto (Mc 9,14-27), scena che tra I'altro pone in evidenza la modalita ec-
cezionale del potere di Gesil, cf. Mc 9,18.22-23.

2l 1] narratore & presente quando Gesi & solo (ad es. Mc 1,12-13.35; 6,46; 14,35-36) o con po-
chi testimoni (Mc 5,37; 7,33; 8,23; 9,2-13.28; 13,3; 14,33-34.37-42), conosce cid che solo Gesl perce-
pisce o sperimenta (ad es. Mc 1,10; 2,8; 3,5; 5,30). Essendo I'unico a reagire, & anche I'unico a sentire
la voce dei demoni, che per gli altri attori vengono fatti tacere.

2 Per altra via anche DONAHUE, «A Neglected Factor», 563-594 giunge a tale affermazione:
Mc mostra un uso sobrio della parola «Bedg», mai aggettivata (cf. perd Mc 10,18 dove I'aggettivo & in
senso predicativo) e mai accostata ad antropomorfismi, che porterebbe a constatare come la presen-
za di Dio possa essere sperimentata non pill nel tempio, ma nell’'insegnamento e nella storia di Gesu
e della comunita dei suoi seguaci.
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questo.? Tra I’altro possiamo notare come Dio in quanto personaggio non
compaia mai in scena e non sia mai «visto», al massimo se ne ode la voce at-
traverso mediazioni come la Scrittura o la «voce dai cieli — dalla nube», con-
formemente alla tradizione targumica della letteratura gindaica. Senza riferi-
mento alla Scrittura il narratore non ha accesso a Dio, non essendo presente
nei cieli, luogo della sua dimora (cf. Mc 11,25). In tal modo Dio & 'unico per-
sonaggio all’interno della storia nei confronti del quale il narratore non sia
onnisciente e onnipresente, ma si ponga in una posizione narrativamente in-
feriore e «dipendente».?

Se quindi la voce di Dio dal punto di vista fraseologico corrisponde alla Scrit-
tura, & significativo che le citazioni scritturistiche esplicite siano quasi tutte poste
in bocca al protagonista Gesii;? le poche che sono citate da altre voci sono comun-
que o riferite a Gesit o sottoposte alla sua funzione interpretativa di maestro.?®
Tutto cid documenta agli occhi del lettore che il protagonista sceglie il punto di vi-
sta ideologico di Dio, ma conduce anche ad un’altra indicazione preziosa: nella
storia di Mc il personaggio che sa esprimere il punto di vista di Dio & Gesi.

Gli avversari di Gest sono infatti distanti dal punto di vista della Scrittura,
che & il punto di vista fraseologico di Dio. Gesii stesso, citandone alcuni brani,
accusa i suoi avversari (farisei e scribi) di abrogare o invalidare la parola di Dio
per sostenere la loro tradizione umana, mostrando come il loro punto di vista
valutativo sia opposto a quello di Dio, che dovrebbero seguire (cf. Mc 7,1-13).
Possiamo dire che cid che Gest afferma degli avversari dipende strutturalmente
dal punto di vista ideologico di Dio, al contrario delle autorita religiose.?’

Quanto detto sinora conduce a un’altra importante osservazione: Gesit di-
venta il supremo rappresentante del punto di vista di Dio, I’espressione vitale

2 Sj tratta di una conflazione da Gen 22, Sal 2, Is 42.44, come abbiamo mostrato altrove (c. V, par.
«5.Mc 1,9-11: il battesimo di Gesi», alle pp. 83s). Propriamente «voce dal cielo» nel giudaismo costituisce
una perifrasi per lo «Spirito Santo», cf. MCNAMARA, Targun and New Testament, c. 10, ma spesso nei tar-
gumin si trova al posto della parola di Dio, cf. GROSSFELD, The Targuum Ongelos to Genesis, 19-20.26. Non
entriamo in discussioni derivanti dalla teologia trinitaria cristiana, ma al solo scopo di identificare Iorigi-
ne della voce notiamo che il suo contenuto non lascia spazio a equivoci: si tratta di Dio Padre.

2 (Cj pare utile il suggerimento di PoweLL, What Is Narrative Criticism?, 114 nota 11: il lettore di
Mc pud accettare un narratore onnisciente, senza dover presupporre altrettanto per 'autore implicito!
In effetti, come abbiamo mostrato sopra, anche 'autore implicito si sottomette al punto di vista di Dio.

% Cf Mc 2,26; 4,12; 7,6-7.10; 8,17-18; 9,13 (riferimento generico alla storia di Giovanni Batti-
sta); 9,48; 10,6-7; 10,19; 11,17; 12,1 (allusione a Is 5).10-11; 12,26; 12,29-31; 12,36; 13,14.19.24-25.26
(almeno queste del capitolo!); 14,18 (allusione a Sal 40,10 LXX).24 (allusioni).27.32 (allusione a Sal
42,6).49 (generico riferimento al compimento delle Scritture).62; 15,34.

26 Cf. Mc 1,2-3 (il narratore riferisce a Gest e al Battista la conflazione); 1,11 e 9,7 (& Dio stes-
so che parla di Gesti); 10,4 (sollecitata da Gesii); 11,9-10 (le folle acclamano Gesii con le parole trat-
te parzialmente da Sal 118,26 TM); 12,19 (i sadducei ne chiedono l'interpretazione a Gesit); 12,32-33
(1o scriba ripete quanto detto prima da Gesit!); 15,24.36 (possibili allusioni del narratore a Sal 21,19
LXX e Sal 68,22 LXX, di cui utilizza le parole per descrivere la scena). Si tratta evidentemente solo
delle citazioni o delle allusioni pitl chiare, che pia possono documentare la nostra affermazione; non
sono state prese in considerazione altre allusioni meno sicure, che comunque non sono esplicitamen-
te presentate come Scrittura.

27 Mentre Gesu si dimostra fedele alla Legge (cf. Mc 1,44; 7,9; 10,6-7; 11,17), almeno secondo
la sua autorevole interpretazione approvata dal narratore, i suoi avversari la infrangono (in Mc 3,6
fanno il male in giorno di sabato, complottando contro Gesii! Altrettanto nella storia della passio-
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del suo giudizio, colui che conosce e segue la sua volonta. Il lettore sa fin dall’ini-
zio che egli solo, fra tutti i personaggi della storia, & autorizzato a cid; Dio stesso
gli riconosce una particolare relazione con lui: & il suo Figlio (Mc 1,11; 9,7).28
D’intera narrazione mostra il compimento delle predizioni di Gesi; la sua parola
proferisce un insegnamento «con autorita» (cf. Mc 1,22.27; 2,10; 11,28-33), come
mostrano anche gli esiti degli scontri con gli scribi; & autorita che pud trasmette-
re ai discepoli {Mc 3,15; 6,7). Anche il giovane alla tomba rinvia alla sua parola
(Mc 16,7); gli spiriti impuri e gli elementi della natura si sottomettono a lui (Mc
1,27; 4,41; 11,21), e perfino gli avversari, oltre alle folle, riconoscono che egli in-
segna la via di Dio (cf. Mc 12,14).%

Tuttavia, nonostante questa elevata dignita, che pud certamente competere
con quella descritta in tutti gli altri Vangeli, e sebbene egli sia I’agente autorevole
del regno di Dio, anche Gesii fa consapevolmente ed esplicitamente riferimento a
Dio, sottomettendosi a lui. Abbiamo gia notato questo aspetto per quanto riguar-
da la sua missione o il suo destino, ora consideriamo come il protagonista assuma
per sé una posizione subordinata rispetto a Dio, parlando con un ricco che lo chia-
ma «maestro buono» e con due discepoli che raccomandano a lui Ia loro posizio-
ne.*0 L’effetto non si trova solo a livello intradiegetico, giacché attori e lettori sono
invitati a riconoscere solo a Dio questa caratteristica e questo potere.

In conclusione: se gia la posizione di Gesll agli occhi del lettore & autorevo-
le e potente, quanto pilt lo sard quella di Dio, a cui Gesi stesso si sottomette.
Gesi dichiara di dipendere da Dio anche per quanto riguarda il campo gnoseo-
logico e quindi la modalita del sapere, pur dando spesso prova della sua capacita
di previsione e di lettura dei cuori.3!

ne), sono dichiarati trasgressori da Gesil (es. in Mc 7,6-13), non conoscono la Scrittura (cf. Mc 2,25-
26;12,35-37) e vengono presentati dalla Scrittura stessa per bocca di Gesti con un progetto contrario
a quello di Dio (cf. Mc 12,10-11). Sugli avversari di Gest cf. KiNcsBuryY, Conflict in Mark, 63-88.

28 7] termine «Figlio di Dio» usato per designare il protagonista rimanda certamente alla sua
identita profonda in particolare relazione con Dio, ma poteva forse riferirsi anche alla sua missione
salvifica di tipo messianico regale, come la letteratura di Qumran pare provare: cf. 4Q246 e 4Q174,
1,18-19; per una discussione cf. FITZMYER, «4Q246: The “Son of God” Document», 153-174. Non &
necessario supporre una piena comprensione di tipo niceno-costantinopolitano da parte dell’autore,
ma certo I'unicita della missione corrisponde alla particolare identita di Gesil. Per una disamina sto-
rica del titolo si vedra con profitto PENNA, 1 ritratti originali, 1, 143-153; non vogliamo entrare in di-
scussioni di tipo storico, notiamo solo che Penna studia il titolo in riferimento alla storia delle tradi-
zioni, mentre nella fase conclusiva del Vangelo dovevano gia essere diffuse idee circa la preesistenza
del Cristo (cf. ad es. Fil 2,6, oltre a Rm 1,4). Discussioni stimolanti in senso redazionale si possono
trovare in V. TAYLOR, Mark, 120-122.161-162; Pescu, Markusevangelium, 1, 92-94; GNILkA, Markus,
1, 60-64: «I Exkursus: Sohn Gottes»; MANN, Mark, 195; CoLLins, «Mark and His Readers. Among the
Jews», 393-408; In., «Mark and His Readers. Among Greeks and Romans», 85-100. A livello narra-
tivo I'importanza del titolo & stata ampiamente documentata da KiNassury, Christology.

* Torneremo in seguito su questo elemento della caratterizzazione di Gesll; qui era necessario
anticipare la statura narrativa del protagonista ai fini del riconoscimento del punto di vista ideologico
normativo.

3 Ci riferiamo a Mc 10,18.40; cf. KinGsBURY, Christology, 49, che richiama anche i passi gia
citati da noi (Mc 8,33; 14,36), nei quali perd a nostro avviso Gest non intende direttamente esprime-
re la sua inferiorita, ma la sua obbedienza.

31 Cf. Pescatologica «ora», sconosciuta dal Figlio dell’'uomo (cf. Mc 13,32); si dovra forse ag-
giungere Mc 10,40 («quanto a sedere alla mia destra o sinistra, non sta a me concederlo, ma & per
coloro per i quali & stato preparato»)?
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Cio che perd manifesta in modo inaudito il potere di Dio, la sua capacita di
portare a compimento il proprio piano, ¢ senza dubbio la risurrezione, che Geslt
aveva annunciato e che il giovane alla tomba dichiara compiuta; ora il linguag-
gio delle predizioni presenta la risurrezione come opera di Dio.3? Gesi stesso
connette ’evento della risurrezione alla «potenza di Dio» discutendo con i sad-
ducei che non credono a essa (Mc 12,24-27), o anche quando parla (in parabola)
della sua risurrezione (cf. Mc 12,10-11, dove 'opera del Signore, la pietra scarta-
ta dai costruttori che diviene testata d’angolo, & metaforica prolessi della risur-
rezione). Nel racconto di Mc quest’evento della storia diventa il segno della po-
tenza di Dio, la prova della sua affidabilita, della correttezza della fiducia di
Gesl nel suo potere, e per il lettore tra I'altro una riprova dell’affidabilita del
punto di vista ideologico divino.

2.  DIo ALL’ORIGINE DELLA NARRAZIONE (STORIA E DISCORSO)

All’interno del mondo della storia & quindi evidente che il punto di vista
ideologico di Dio & normativo per il protagonista, che lo propone anche ai disce-
poli, ma questa normativita riguarda anche il narratore o I’autore implicito e in-
fluenza pertanto il livello del discorso. L’autore implicito o il narratore onni-
sciente adotta il punto di vista valutativo di Dio fin dall’inizio dell’opera,® por-
tando avanti con coerenza l'interpretazione che Dio da di Gesu.?* Cosi facendo,
segue egli stesso I’esempio del suo protagonista, in quanto si allinea con lui
nell’accogliere il punto di vista di Dio; si potrebbe dire che si fa suo discepolo.

2 Nonostante P'uso di dvaorfvee (cf. Mc 8,31; 9,9.31; 10.34) che di per sé nulla dice circa I’agen-
te, bisogna osservare che questo evento & posto all'interno del piano di Dio (cf. il 8¢l iniziale in Mc
8,31). Inoltre per parlare di essa si fa ricorso anche al passivo di évelpw, il quale, pur avendo a volte
forma passiva con senso intransitivo (cf Mc2,12; 4,27; 13,8), nel presente contesto, posto in bocca allo
stesso Gesit e al giovane alla tomba, ha pilt probabilmente valore di passivo teologico (cf. Mc 14,28
&vepOival pe e Mc 16,6 fyépn), come nel caso della presunta risurrezione di Giovanni Battista (cf. Mc
6,14.16). Su cid cf. K. Stock, Il cammino di Gesii, 40-43 ¢ OEPKE, «tyelpw», 332-337. La certezza della
risurrezione & anche implicita nella dichiarazione di Mc 14,25 circa il vino nuovo che sara bevuto nel
regno di Dio.

3 Cf. Mc 1,1. Ci sono problemi di critica testuale, che abbiamo gia affrontato, nell’interpreta-
zione di questo versetto, tuttavia la presentazione di Gest che I'autore propone fin dall’episodio in-
troduttorio & chiaramente quella dell'unico Figlio di Dio (cf. le parole di Dio in Mc 1,11; 9,7), cosi
come alla fine della sua vita verra riconosciuto in una scena che ha interesse extradiegetico, la con-
fessione del centurione (Mc 15,39). Infatti dato il ruolo limitato del centurione e il suo successivo
silenzio sull’affermazione, non siamo autorizzati a ritenere che egli abbia compreso cio che «Figlio
di Dio» rappresenta: la scena ha piuttosto finalita extradiegetiche, ossia mostrare a! lettore quando
un uomo puo finalmente comprendere e confessare Gesii come tale, conformemente al punto di vi-
sta di Dio. Tutta la narrazione mira a evidenziare come si manifesto I'identita segreta di Gesii (o co-
me si nascose) e quando & possibile confessarlo come tale (dopo la morte e risurrezione), quindi
Poriginalita delle parole «Figlio di Dio» Mc 1,1 & verosimile.

34 Come & stato notato da KingsBURY, Christology, 86-89, il narratore alterna le urla non udite
dei demoni, che conoscono l'identita di Gest (in questo allineati al giudizio di Dio: cf. Mc 1,24.34;
3,11; 5.7), alle domande degli attori umani, cosi da mantenere il lettore consapevole della corretta
risposta alle domande su Gesii. Kingsbury mostra in quest’opera la coerenza del disegno narrativo
nell'intero racconto.
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Infatti, mostrando Gesl sottomesso al punto di vista ideologico di Dio e
trattando il personaggio «Dio» senza |’onniscienza esibita per gli altri attori del-
la storia, il narratore-autore implicito presenta il punto di vista di Dio superiore
anche al proprio o, meglio, manifesta di riconoscere tale punto di vista come
normativo. Rhoads e Michie hanno notato bene che il narratore onnisciente e
invisibile non & per nulla osservatore indifferente, bensi si schiera nella presen-
tazione dei personaggi;* occorre per0 affermare con maggior vigore che 1'auto-
re fa riferimento a un mondo di valori presentato come preesistente, a cui egli
stesso si sottomette, non creato da lui con la narrazione.

Tale affermazione puo trovare conferma anche a partire da una osservazione
sul linguaggio. Quando il narratore presenta i personaggi principali, utilizza il pun-
to di vista fraseologico di Dio per eccellenza, la Scrittura, sia citandola direttamen-
te, sia ponendola in bocca al protagonista, portavoce del punto di vista ideologico
di Dio; cio vale per Giovanni Battista, per Gesti e anche per gli avversari.3¢ In altri
termini il racconto ha un inscindibile nesso intertestuale con la Scrittura, dalla
quale dipende in modo costitutivo sia quanto all’assunzione del sistema di valori
(il piano di Dio), sia nella successione temporale degli eventi: lo dimostra il fatto
che inizi con un’analessi intertestuale, cf. Mc 1,2-3). La storia narrata & quindi il
compimento di una promessa precedente, espressa in un altro testo.’’

Possiamo cosi fare un passo verso I'identificazione dell’autore della pro-
messa. Con Mc 1,2-3 il narratore presenta anche colui che genera la storia rac-
contata, giacché I'identificazione dei personaggi coinvolti nella citazione sara
immediata per il lettore: «Ecco, mando il mio messaggero davanti a te» (Mc 1,2)
puod essere risolto in termini attanziali riconoscendo Dio Padre come il destina-
tore, il messaggero Giovanni Battista come I'aiutante e il protagonista Gesi
come il destinatario-soggetto che deve percorrere la via, il progetto di Dio.

Dio & all’origine della storia, artefice e gnida dell’azione. Secondo I’analisi
narrativa ¢ colui che avvia il programma che si compira nella storia narrata, con-
cretamente il ministero di Giovanni e di Gestl, ed & colui che conferisce compe-
tenza agli attori.?® Il racconto riconosce quindi a Dic ogni competenza sul pro-

* Cf. RHOADS — MicHie, Mark as Story, 38, ma anche KiNgsury, Christology, passim.

36 Tra le varie funzioni della citazione iniziale (Mc 1,2-3) c’& anche quella di presentare il pre-
cursore di Gesil, Giovanni Battista, autenticandone e autorizzandone il ministero preparatorio. Anche
gli altri riferimenti all'identit e funzione di Giovanni sono attuati sulla base della Scrittura, soprattutto
con riferimento alla tipologia di Elia (cf. il vestito in Mc 1,6 e la discussione sul ritorno di Elia in Mc
9,11-12). La citazione iniziale inoltre anticipa la presenza del protagonista, il quale sara ulteriormente
designato dalla voce dal cielo con parole tratte dalla Scrittura (Mc 1,11; 9,7; cf. Gen 22; Is 42; Sal 2; cf.
sopra, pp. 83-89). Per gli avversari si vedano le pesanti connotazioni addotte da Gesttin Mc 7,6-7;11,17.

37 Notiamo inoltre che anche le prime parole del protagonista fanno riferimento a un tempo
trascorso, il passato dell’attesa e della promessa, cf. Mc 1,15: «rendspwrar 0 kawpde (il tempo & com-
piuto)». Sul rapporto intertestuale si vedano le interessanti riflessioni di DELORME, «Intertextualities
about Mark», 35-42.

3 In realta il programma iniziato da Geslt non & compiuto con I'annuncio dell’avvenuta risurre-
zione, ma implicherebbe ulteriori compimenti non narrati nel Vangelo: 'incontro postpasquale con i
discepoli (Mc 16,6), I'estensione del vangelo a tutti i popoli (Mc 13,10) e gli altri avvenimenti predetti
nel c. 13, come anche il ritorno del Figlio dell'uomo sono promesse di cui non viene raccontato il com-
pimento. Vedremo in un altro capitolo cid che questo comporta per la posizione del lettore.
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gramma circa le modalita del potere e del volere, che Dio esprime al livello pitt
alto rispetto a tutti gli altri attori, e questo riconoscimento avviene sia per di-
chiarazione del protagonista, sia recuperando con ’analessi intertestuale inizia-
le 1a fede circa I"onnipotenza della parola divina.®® A causa quindi dello starus
narrativo del volere divino, il suo punto di vista ideologico diventa necessaria-
mente normativo.*

Riteniamo tuttavia che si debba riflettere anche a livello de! discorso, poi-
ché & altamente significativo che la narrazione inizi con la citazione di una paro-
la di Dio, espressione fraseologica e valutativa del suo punto di vista. Cio signi-
fica che anche la retorica del racconto (il discorso), non solo i fatti (la storia),
sono normati da Dio, e dimostra che ’autore implicito si allinea con questa po-
sizione, desiderando che anche il lettore inizi il cammino della lettura dalla pro-
spettiva corretta, normativa.*! Se narrativamente possiamo dire con Barthes
«iniziare significa delimitare un infinito in un modo arbitrario»,** dobbiamo ri-
conoscere che Mc lascia a Dio questa scelta, iniziando il racconto la dove & av-
viato da Dio, come si legge nella sua Parola.

Da questo punto di vista i primi versetti della narrazione rappresentano
una confessione dell’autore implicito (e del testo, essendo ’autore implicito
un’istanza testuale), che si dichiara fin dall’inizio in linea con il punto di vista
ideologico di Dio, riconosciuto come normativo per la storia e per il discorso.*?
Essendo poi il punto di vista normativo, scelto dall’autore, quello di Dio, ne con-
segue che agli occhi del lettore credente I'affidabilitd del narratore sara ancor
pil assicurata. '

Riassumendo possiamo affermare che il criterio di valutazione della storia
e dei valori, il punto di vista ideologico che viene presentato come normativo per
il narratario-lettore implicito, non ¢ immediatamente quello dell’autore che nar-
ra, neanche solo quello del protagonista (il che fa si che la finalita del racconto
non possa esaurirsi in una presentazione «aretalogica» di Gesit), bensi quello di

3 Abbiamo gia citato la scena del Getsemani in cui il protagonista stesso riconosce che «tutto
& possibile» a Dio e si sottomette alla sua volonta (cf. sopra, p. 112 nota 14). Gesi fa riferimento al
volere di Dio citando la Scrittura (oltre ai passi gid menzionati richiamiamo a mo’ di esempio Mc
2,25-26 e Mc 10,5-9, dove il volere di Dio diventa il principio interpretativo della Scrittura stessa).
Non dobbiamo trascurare poi le semantiche del potere divino presenti nel motivo del «regno di
Dio», che Gesi viene a portare.

4 Di fatto il disegno divino si compie attraverso il piano degli uomini, ma le predizioni di Ge-
sit mostrano come esso preceda il progetto umano. Cf. KiNGSBURY, Conflict in Mark, 32; Ip., Christo-
logy, 56-58.

41 Deffetto sul lettore sarebbe stato completamente diverso se la citazione fosse stata posta al
termine del racconto, come una sorta di visione retrospettiva dell’intera vicenda, o come rivelazione
di un’istanza nascosta ma presente fin dall’inizio allinsaputa del lettore; per quanto riguarda invece
il livello della storia, la trama avrebbe potuto essere identica. Il racconto di Mc inizia con la determi-
nazione di competenze, identita e sanzioni, non con attivita o performances degli attori: si vedra qua-
le contratto con il lettore tale modalitd di narrazione vuole suscitare.

42 Cf. BArTHES, «L'analyse structurale du récit», 27: «commencer, c’est couper un infini d’une
fagon arbitraire».

© 4 Cf. alivello totalmente extradiegetico Mc 1,1, che funge da titolo, e a livello diegetico Mc
1,2-3, la citazione iniziale, che avvia la storia.
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Dio, a cui anche il narratore e il protagonista si rifanno e con cui si allineano.
Questo ¢ il punto di vista ideologico-valutativo che € stato assunto da Gesu nel
mondo della storia e dall’autore implicito per quanto riguarda il discorso di Mc,
in tal modo esso diventa un principio fondamentale e imprescindibile anche per
lo studio della caratterizzazione dei personaggi.






Capitolo ottavo

La caratterizzazione di Gesu

Non c’¢ alcun dubbio che a livello narrativo nel Vangelo secondo Marco
Gesii sia presentato come un personaggio «a tutto tondo», non perché abbia dei
tratti mutanti o in conflitto, ma perché possiede un’ampia serie di tratti e di
comportamenti che lo caratterizzano, secondo le categorie della Berlin (cf. sopra,
p-. 30, nota 37), come un «personaggio» in senso pieno, non solo come un «tipo»
O un «agente».

1. I NUMEROSI TRATTI DEL PERSONAGGIO LETTERARIO Di GESU

Per cogliere questo aspetto del protagonista, basta osservare le reazioni
differenziate di fronte alla sua persona e al suo ministero da parte degli altri per-
sonaggi. Pertanto attraverso lo studio di alcune delle tecniche di showing adot-
tate dal narratore recuperiamo i tratti enigmatici e controversi della caratteriz-
zazione di Gesii da cio che gli altri attori della storia dicono di lui e dal loro com-
portamento nei suoi confronti.!

Ci siamo gia soffermati a lungo su cid che Dio, i demoni e il narratore rife-
riscono di Gestii: per loro egli & il Figlio di Dio. Giovanni Battista, pur senza de-
signarlo, lo presenta come colui che & «pill forte di lui», che «battezza nello Spi-
rito» (Mc 1,7-8).2 I suoi familiari lo considerano pazzo (Mc 3,21.31). Le autorita
religiose pensano che sia un agente di Satana, posseduto da Beelzebul (Mc
3,22.30), uno che infrange la Legge e che decidono di eliminare fin dall’inizio
(Mc 3,6); pilt avanti affermano che & un bestemmiatore reo di morte (Mc 14,63~
64), un criminale da accusare (Mc 15,3; per invidia, v. 10!). I suoi compaesani si
stupiscono del suo insegnamento e dei suoi miracoli, perché secondo loro & solo

! Ci riferiamo alla gia citata schematizzazione delle tecniche di presentazione dei personaggi
elaborata da Alter, cf sopra, p. 33, nota 9. Per quanto riguarda gli studi narrativi sul Gesii di Mc, basti
rimandare a due opere che hanno offerto una descrizione complessiva del protagonista: Rnoabps —
DewEey — Michig, Mark as Story, 103-115; KingsBury, Conflict in Mark, 4-8.

2 A differenza degli altri racconti evangelici in Mc non viene narrato nessun dialogo di rico-
noscimento fra Giovanni e Gesti (cf. Mt 3,14-15; Lc 7,18-21), né il Battista lo indica chiaramente alla
folla (cf. Gv 1,29-33.36). La scena del battesimo di Mc 1,9-11 non & pubblica, nel senso che nessun
personaggio nel mondo intradiegetico mostra di conoscere o riconoscere Gesit e quanto accade.
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«il carpentiere, il figlio di Maria», di cui conoscono fratelli e sorelle (Mc 6,3), e si
scandalizzano di lui. I discepoli lo riconoscono come Messia, ma senza compren-
dere cid che significhi (Mc 8,29).

Anche l'interpretazione delle folle & interessante. Inizialmente lo conside-
rano Giovanni Battista risorto, o Elia, o un profeta come uno dei profeti (Mc
6,14-15; 8,28), accorrono a lui, e anche Erode si allinea con loro pensando che sia
Giovanni Battista redivivo (Mc 6,16); quando si avvicina a Gerusalemme, lo ac-
colgono addirittura con riferimenti messianico-davidici (Mc 10,47-48; 11,9-10),3
impedendo la realizzazione immediata del piano delle autorita (Mc 11,18;12,12;
14,2). Successivamente perd contribuiscono alla sua cattura e ne chiedono la
crocifissione (Mc 14,43; 15,11-15), preferendogli un malfattore. Le autorita mili-
tari romane (Pilato e i soldati) lo trattano come un rivoltoso qualunque (Mc
15,1-15.16-27);* solo il centurione si allinea con il punto di vista fraseologico di
Dio (Mc 15,39), ma il suo ruolo limitato non fa pensare che abbia compreso ap-
pieno il significato delle sue parole.

Possiamo fare un passo ulteriore e raccogliere le indicazioni che vengono
anche dalla descrizione delle sue parole e azioni. Per esplicitare il livello antro-
pologico del protagonista, possiamo seguire la griglia di Marchese (cf. sopra, c.
III: «I criteri per la ricostruzione del personaggio»). Il lettore apprende parzial-
mente il suo statuto anagrafico: Gesli & un nomo proveniente da Nazaret (Mc
1,9.24; 10,47; 14,67; 16,6), un artigiano® di cui i compaesani conoscono la madre,
i fratelli e le sorelle (Mc 6,3). Particolarmente ricca e variegata & la presentazio-
ne della sua interiorita: & un uomo che prova molti sentimenti,® spesso espressio-
ne della sua attenzione concreta agli altri (cf. Mc 3,5; 8,3), libero di fronte alle ri-
chieste o alle minacce.’

3 Bisogna osservare che nell’ingresso trionfale in Gerusalemme di Mc 11,1-10 sono sottolinea-
ti soprattutto la presenza e il ruolo dei discepoli, mentre non vengono menzionate le folle (cf. invece
Mt21,8-11.15; Lec 19,39), le quali devono perd essere presupposte a causa della loro presenza nel pre-
cedente attraversamento di Gerico (Mc 10,46-52: il miracolo si situa all’'uscita dalla citta). Tuttavia
abbiamo citato questo brano perché I'immediata salita di Gesti a Gerusalemme inizia proprio con
I'uscita da Gerico, come indicano i riferimenti alla «via» in Mc 10,46.52: cf. MANICARDI, Il cammino di
Gesit nel Vangelo di Marco, 108-109.

4 Le resistenze di Pilato alla condanna di Gesil non sono cosi forti da far si che egli tratti il
prigioniero in modo diverso da come tratta Barabba (per soddisfare la folla, Mc 15,15). Anche i sol-
dati non paiono fare differenze fra lui e gli altri crocifissi (cf. v. 27).

5 Si preferisce rendere con «artigiano» il termine greco dall’ampio spettro semantico téctwy,
che a detta di molti commentari indica una professione non umilissima: cf. V. TayLor, Mark, 300;
PescH, Markusevangelium, 1, 319; GNILKA, Markus, 1, 231; MANN, Mark, 289. 1l suo ministero itine-
rante, trasmesso anche ai discepoli (cf. Mc 6,8-11), fa pensare a una condizione socio-economica pil
precaria di quella di partenza.

6 Di lui il narratore dice che si commuove verso i malati (Mc 1,41; 9,22), verso la folla (Mc 6,34;
8,2), & sensibile alla loro preghiera o alla fede (Mc 2,5; 5,22-24), prova ira ed & rattristato per la durezza
del cuore umano {Mc 3,5), stupito per I'incredulita (Mc 6,6; 8,127); sperimenta spavento, angoscia, tri-
stezza «fino alla morte» (Mc 14,33-34) di fronte alla propria fine, che sara vissuta con i sentimenti
espressi nella preghiera del giusto abbandonato (Mc 15,34). Si dice pure che prova fame (Mc 11,12) e
siamo autorizzati a interpretare le urla sulla croce anche come urla di dolore, non solo di abbandono.

7 Si confrontino la reazione verso i parenti venuti per prenderto (Mc 3,21.31-35) e la prose-
cuzione del suo cammino verso Gerusalemme, nonostante sapesse che vi avrebbe trovato la morte.
Inoltre anche nella predicazione nella capitale, patria di coloro che lo osteggiavano, egli parla aper-
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Colpisce particolarmente ’alta coscienza di sé: oltre alla consapevolezza
delia propria identita e alla percezione della relazione unica con il Padre, di cui
abbiamo trattato sopra, mostrandone corrispondenza con l'identificazione of-
ferta dalla voce dal cielo, richiamiamo qui la sua connessione con il regno. Fin
dall’inizio del suo ministero egli annuncia 1’avvicinarsi della signoria di Dio (Mc
1,14-15), che successivamente connette alla sua persona:® egli dice di essere lo
sposo che perd «sara tolto» ai discepoli (Mc 2,19-20), I’agente di Dio sulla terra.’
Chi accoglie lui accoglie colui che lo ha mandato (Mc 9,37); & in nome suo che il
gesto d’amore verso i discepoli non cadra nel vuoto (v. 41). Egli & il signore del
sabato (Mc 2,28), colui la cui sequela & necessaria per entrare nel regno (Mc
10,21.29-31).

Passando poi alla narrazione della sua prassi, ci troviamo di fronte a un
comportamento che fa riflettere il lettore, come gia I’attore intradiegetico. Ab-
biamo visto che Gesit accoglie totalmente il piano di Dio, & in linea con il suo
punto di vista in quanto normativo. Ora sottolineiamo come il narratore lo pre-
senti in atteggiamento di fedelta e affidabilita: Gesli ¢ consegnato totalmente
alla volonta del Padre, che mostra di conoscere e seguire con fedelta, e rivela
agli uomini I'affidabilita di Dio, invitandoli alla fiducia nel suo intervento.!° No-
nostante cio, egli @ mostrato anche come soggetto alla tentazione (cf. due scene,
sintomaticamente all’inizio e alla fine del ministero, Mc 1,13 e 14,32-34). Du-

tamente contro le autorita (cf. Mc 12,38-40 e il commento narrativo di Mc 12,12: «compresero che
aveva detto la parabola per loro»). Tra 'altro I'esegesi recente riconosce a Mc 12,1-12 il valore di
«parabola giuridica», con cui Gesli condanna I'atteggiamento delle autorita, cf. SNODGRASS, «Recent
Research on the Parable of the Wicked Tenants», 187-215; WEREN, «The Use of Isaiah 5,1-7», 1-26.
Infine si consideri la risposta di Gesl alla domanda del sommo sacerdote in Mc 14,62, con cui egli si
presenta di fronte ai suoi giudici come giudice escatologico.

8 Ad es. in Mc 3,23-29 si presenta come colui che pone fine al regno del male, proprio in quan-
to mosso dallo Spirito Santo, il che rimanda alla scena del battesimo (sul rapporto fra I'identita di
Gesli e 1a sua lotta contro gli spiriti impuri cf. sopra, p. 113 nota 20). Inoltre egli stesso interpreta la
sua morte come avente per effetto il riscatto dei molti (cf. Mc 10,45) e I'instaurazione dell’alleanza
correlata al regno (cf. Mc 14,22-25).

¥ Cf. ad es. il perdono dei peccati in Mc 2,1-12. Facciamo notare che tocca agli scribi esplicita-
re giustamente la connessione tra il perdono dei peccati e Dio (v. 7), mentre Gesil non nega questa
affermazione, ma dimostra che tale connessione passa attraverso la sua persona (v. 10). Altro ele-
mento interessante & costituito dai miracoli, di cui egli & ben consapevole (cf. Mc 5,30, egli sa che &
uscita una forza da lui!), collegati dalla gente al regno (cf. il titolo messianico «figlio di Davide» usato
dal cieco Bartimeo in Mc 10,47-48 per chiedere la vista) e alla venuta di Gest (cf. le acclamazioni di
Mc 11,9-10 nell’ingresso in Gerusalemme; le allusioni a Zc 9,9-17 non sono riconosciute da tutti i
commentari, si vedano su cid le discussioni in MANN, Mark, 434-437, Gunpry, Mark, 625-626). In
ogni caso ci pare che siano presenti motivi messianici nei riferimenti al regno e a Davide; se poi Gesli
non viene presentato esplicitamente come re, & perché la narrazione di Mc riserva a questo titolo un
climax particolare, il ¢. 15, dove lo troveremo radicalmente mutato nel suo significato, cf. su cio Ma-
TERA, The Kingship of Jesus.

10 Gesll & fedele al Padre e mostra P'affidabilita di Dio: questo atteggiamento fondamenta-
le & manifesto in Gesli ¢ nel suo insegnamento (cf. Mc 9,23; 10,27; 11,22-24; 14,32-42). Quanto al
problema della “fede di Gest” a livello gesuano bisogna riconoscere che Mc presenta un Gesit
che sa e conosce infinitamente pit degli uomini, particolarmente in cid che riguarda Dio e il suo
cammino, e che si affida al Padre (altro aspetto della fede): quindi evidentemente tale questione
va trattata a partire dalla singolarita di Gesi e dall’unicita della sua relazione con Dio; su cid cf.
CANOBBIO, «La fede di Gesl», 255-268.
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rante il ministero questa realta viene richiamata all’orecchio del lettore, pero
nel ruolo di tentatori si trovano gli uomini, in particolare le autorita religiose
(cf. Mc 8,11; 10,2; 12,13.15), ma anche Pietro con il significativo soprannome di
Satana (Mc 8,33).1! 11 testo poi ci propone Gesi in frequente atteggiamento di
preghiera.!

Nei confronti degli uomini pare che si dedichi ad alcune attivita preferen-
ziali: la predicazione del vangelo e 'insegnamento,’? la cura dei discepoli,'* gli
esorcismi e le guarigioni.

Se da un lato & particolarmente riservato,!® per altro verso non si fa pro-
blemi a infrangere alcune tradizioni e usi del suo popolo, suscitando scanda-
lizzate reazioni.'? Il narratore ci dice che adatta intenzionalmente il linguag-
gio all’uditorio (Mc 4,12.33-34), mostrando una variegdta prassi comunicati-
va: cosi si rivolge in parabole alla folla e alle autorita religiose, ma sostiene
anche dispute,’® mentre ai suoi discepoli spiega il significato delle parabole e

' Una recente pubblicazione dedica alcune pagine alle tentazioni di Gesll durante il ministe-
ro: GARRETT, The Temptations of Jesus, 61-135.

12 Cf. Mc 1,35; 6,41.46; 7,34; 8,6; 9,29; 14,32-42; 15,34, Si notera che si tratta sovente di una
preghiera fatta in segreto, ma Gesii partecipa anche al cuito pubblico del suo popolo, di sabato nella
sinagoga (cf. Mc 1,21.39; 3,1; 6,2), al tempio, ai riti della cena pasquale. E significativa la citazione che
rivela la finalita del tempio secondo la Scrittura (e Gesll) in Mc 11,17: deve essere una «casa di pre-
ghiera». )

13 Ecco le ricorrenze della predicazione (Mc 1,14.38.39), dell'insegnamento (Mc 1,21-22.27;
2,2.13;4,1-2.33-34; 6,2.6.34; 8,31.32; 9,31; 10,1; 11,17.18; 12,1.14.35.38; 14,49; inoltre a volte non si usa
il termine ma & presente la realta, ad es. Mc 7,14-15; 8,34-38; 11,22-25). Abbiamo giudicato che il sin-
tagma Aekeiv tov Adyov (alla lettera: parlare-dire la parola) indichi I'insegnamento, anche per il pa-
rallelismo istituito fra Mc 4,1-2 e Mc 4,33-34, particolarmente fra il v. 2 e il v. 33, e analogamente il
verbo Aeielv quando il contenuto pud essere indicato dal contesto.

14 Questa attivita rappresenta in realtd la prima azione narrata di Gesii e la sua ultima preoc-
cupazione (cf. Mc 16,7). I discepoli vengono chiamati da Ges (Mc 1,16-20; 2,14; 3,13-19), da lui in-
viati e dotati di autoritd (Mc 6,7-13), sono oggetto della sua continua cura e preoccupazione (Mc
4,35-41; 6,31; 9,42; 10,49; 14,27-28.37-42), del suo ripetuto insegnamento, anche riservato a loro soli,
circa cose non comprese o non accettate: cf. la ripresa degli annunci della passione, a cui seguono
tutte le volte reazioni negative dei discepoli e nuovi insegnamenti di Gesti (cf. prima serie: Mc 8,31;
8,32-33; 8,34-9,1; seconda serie: Mc 9,31; 9,32-34; 9,35-50; terza serie: Mc 10,32-34; 10,35-40; 10,41-
45), su cio cf. K. Stock, Il cammino di Gesii; Ip., Boten aus dem Mit-Ihm-Sein. Tali relazioni sono
ormai accettate da tutti i commentari.

5 Cf. gli esorcismi in Mc 1,25-27.34.39; 3,11; 5,1-20; 7,25-30; 9,20-27; le guarigioni in Mc
1,31.34.41-42; 2,9-12; 3,5.10; 5,25-34; 6,5.56; 7,31-35.37; 8,22-25; 10,52; si racconta anche una risurre-
zione (Mc 5,41-42); altre volte la sua cura per gli uomini si manifesta nel suo potere su realta inani-
mate: cf. Mc 4,39.41; 6,35-44; 8,1-10.

16 Cf. Mc 1,44.45; 3,12; 7,24.36; 8,23.26.30; 9,9.25.30: sono gli appelli al segreto, spesso, ma non
tutti, violati, come da tempo hanno notato gli studiosi. Per una disamina bibliografica del problema
cf. KmasBury, Christology, 1-24.140-155.

17 Cf. il suo rapporto con cid che & impuro, considerato contaminante, che egli invece tocca
(cf. Mc 1,30-31.41; 5,27-34.41; 14,3); inoltre frequenta i peccatori (Mc 2,15-17), infrange il sabato (cf.
guarigioni Mc 1,21-28.29-31; 3,1-5; [6,57]; altri lavori Mc 2,23-28) e pill in generale la tradizione degli
anziani, insegnando anche ai discepoli tale atteggiamento (cf. Mc 2,18; 7,1-13.14-15.17-23). Anche
nei confronti delle relazioni familiari mostra grande liberta, fino a indicare nuovi criteri di apparte-
nenza (cf. Mc 3,35).

8 Cf. le dispute in Mc 2,1-12; 3,1-6; 7,6-13; 10,2-12; 11,15-17.27-33; 12,1-11.15-17.24-27.35-
37.38-40; in esse egli mostra un atteggiamento di coraggio nel confrontarsi con le autorita religiose.
Per le parabole cf. Mc 3,23-29; c. 4; 7,14-15; 12,1-12.
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pone esplicitamente questioni decisive.!” Nonostante i suoi tentativi di rima-
nere «nascosto», attira le folle e singoli individui,?® continua a riservare atten-
zione ai piccoli (es. Mc 10,13-16; 12,42), & disposto ad amare (Mc 10,21), ma
anche ad azioni di forza come I’occupazione del tempio (Mc 11,15-17). In sin-
tesi: egli mostra grande coerenza nel vivere il primo comandamento (I’amore
verso Dio e verso il prossimo, Mc 12,29-31), dando se stesso in obbedienza
alla volonta del Padre (cf. Mc 14,36.49) per il riscatto dei molti (cf. Mc 10,45),
per la venuta del regno e I'instaurazione dell’alleanza.’!

Riteniamo perd che l’aspetto assiologico, secondo Marchese elemento co-
stitutivo della descrizione del personaggio, ponga maggiormente in evidenza la
profondita dell’attore Gesl: nel mondo della storia Gesit & colui che per eccel-
lenza «pensa le cose di Dio».??> Dobbiamo rilevare questo elemento, perché esso
nelle relazioni fra gli attori evidenzia o crea i conflitti che si sviluppano nella sto-
ria (con le autorita religiose e con i discepoli):

gli eventi e le azioni di una storia spesso suppongono il conflitto, perché questo & il
cuore della magglor parte delle storie. Senza conflitto moltissime storie sarebbero
solo una serie di eventi collegati senza tensione o susperce o lotta da parte dei per-
sonaggi.??

Vogliamo analizzare due brani che possano fungere da esempio dei conflit-
ti con le autorita e con i discepoli, che lasciano emergere in modo chiaro ’assio-
logia del protagonista.

Il brano sulla guarigione dell’'nomo dalla mano inaridita in Mc 3,1-6 & un ti-
pico caso del primo conflitto. Vengono velocemente presentati nell’esposi-

19 Cf. I'impressionante serie di domande «ricapitolative» che concludono la cosiddetta sezio-
ne dei pani in Mc 8,17-21, ma pil in generale la domanda sulla sua identita (Mc 8,27.29), o altre do-
mande che richiamano alla fede o danno ’avvio a un insegnamento specifico (cf. Mc 4,13.40; 7,18-19;
9,33; 10,38; 14,37). Cf. anche Mc 10,18 e lo stile della controversia in cui la domanda ha un ruolo im-
portante, secondo la prassi diatribica del tempo. Per uno studio di questo atto illocatorio cf. PERINI,
Le domande di Gestt nel Vangelo di Marco.

2 Cf. Mc 1,37, 3,7-10.20.32; 4,1; 5,21; 6,31.33-34.54-56; 7,24.31; 8,1; notiamo che le folle lo ac-
compagnano da Gerico a Gerusalemme: Mc 10,46.

2l Cf. RHoADS — DEWEY — MicHIE, Mark as Story, 103-115: gli autori sottolineano come la coe-
renza di Gestt nella fiducia verso Dio e nel servizio verso gli altri si manifesti particolarmente nella
rinuncia a sé, nel perdere la vita, perché Dio stabilisca una nuova alleanza per tutti e mostri il suo
regno attraverso i re (cc. 14-15).

2 Con KinasBURY, Christology, 47-50; Ip., Conflict in Mark, 4-8 tale espressione, tratta dal testo
stesso (Mc 8,33), diventa molto opportunamente la cifra del punto di vista ideologico divino assunto da
Gesli e da questi proposto ai discepoli. Per il suo significato cf. sopra, la discussione a p. 112 nota 13.

Z Cf. RHOADS — MICHIE, Mark as Story, 73: «The events and actions of a story often involve
conflict, for conflict is the heart of most stories. Without conflict, most stories would be only a se-
quence of events strung together without tension or suspence or struggle on the part of the cha-
racters»; in generale sull’importanza del conflitto all’interno del racconto marciano cf. Ibid., 73-
100 e nella nuova edizione RHoADS — DEWEY — MICHIE, Mark as Story, 77-96, con gli utili rimandi
bibliografici; KingsBury, Conflict in Mark, 2-29 e passim; vaN IERSEL, Leggere Marco, e pilt in ge-
nerale quanto si & detto suil’'importanza dell’azione per una narrazione che voglia «mostrare» pilt
che «dire».
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zione?* (vv. 1-2) i personaggl Gestl, che «di nuovo» entra nella sinagoga,” un
personaggio «spalla» di cui si sa una sola cosa (ha la mano inaridita), che diven-
tera la cartina di tornasole per evidenziare i diversi atteggiamenti, altri che os-
servano Gesl per vedere se avrebbe guarito I'uomo di sabato al fine di denun-
ciarlo.26 Tutto resta fermo e sospeso in un’atmosfera interrogativa e minacciosa,
finché Gesu da il via all’azione, ponendo al centro I'nomo malato e formulando
una domanda che obbliga gli interlocutori a una interpretazione della legge del
sabato.”’

Cio che accade, nell’intenzione di Gesil, mira a esplicitare un principio pilt
profondo, che pone in questione le regole interpretative del comandamento sab-
batico secondo le autorita gindaiche, ma che trova la sua radice nella volonta stes-
sa di Dio.?® In tal modo il narratore non solo pone in risalto la coerenza di Gesiie
il suo coraggio nel dare avvio a un’azione che porta evidentemente alla sua con-
danna (v. 2), ma anche accoglie la domanda, implicita nell'uomo malato ed espli-

2 Con esposizione si intende un momento iniziale della narrazione con stile espositivo e fun-
zione introduttoria, che presenti al lettore «gli elementi indispensabili di informazione sullo stato de-
gli affari che precede 'inizio dell’azione stessa», cf. Ska, «Ouwr Fathers Have Told Us», 21-25 (citato da
p. 21, corsivo del testo). Tali elementi sono la collocazione spaziale (sinagoga), temporale (di saba-
to), i personaggi coinvolti, ed eventualmente la chiave di comprensione dell’episodio: nel nostro ca-
so si tratta dell’atteggiamento polemico e minaccioso nei confronti di Gesi. Per altri riferimenti bi-
bliografici cf. sopra, p. 68 nota 62.

% L'avverbio temporale «niwv (di nuovo)» rimanda il lettore a un comportamento solito di
Gesil, cf. il sommario di Mc 1,39, ma pud avere anche un senso intradiegetico, rimandando gli attori
a un altro miracolo operato di sabato in una sinagoga (cf. Mc 1,21.23-28, non erano ancora comparsi
1 farisei) e soprattutto alla discussione immediatamente precedente circa I'infrazione del sabato da
parte di Gesi e del suo gruppo (cf. Me 2,23-28), di cui parleremo sotto.

26 Ci pare che I'identificazione di questi ultimi personaggi sia offerta dal contesto remoto e
prossimo. Nel capitolo precedente le polemiche verso Gesii erano mosse da «alcuni scribi» (Mc 2,6-
7), «gli scribi dei farisei» (v. 16), forse dai farisei 0 comunque da qualcuno che fa riferimento a loro
(v. 18), e infine dai «farisei» (v. 24); sono nuovamente i farisei, insieme agli erodiani, che alla fine
dell’episodio «escono» (erano dunque dentro la sinagoga) e reagiscono all’azione di Gesii (Mc 3,6).
Il lettore & portato a concludere che siano questi stessi a spiare il comportamento di Gesu. Il lettore
ha a disposizione anche altre informazioni: la notazione fatta dal narratore e dalla folla (Mc 1,22.27)
circa 'insegnamento di Geslt «con autoritd», diverso da quello «degli scribi», inizia un confronto in
cui ci sard una progressiva precisazione dell’area polemica verso Gesil (dagli scribi ai farisei, storica-
mente infatti «scriba» indica una professione, non un movimento ideologico interno al giudaismo);
inoltre la progressione avviene anche nell’acuirsi del confronto che inizialmente non & esplicito (v. 6:
«pensavano nei loro cuori»), passa poi all’accusa del maestro presso i discepoli (v. 16), all’accusa dei
discepoli presso il maestro, ritenuto responsabile del loro comportamento (vv. 18.24), per finire con
il voler accusare il maestro stesso (Mc 3,2).

?7 Questi versetti quindi, e non 'atteggiamento degli avversari (v. 2), rappresentano il cosid-
detto «inciting moment», 'avvio dell’azione, che per Gesti & in questo caso di tipo simbolico-inter-
pretativo: non si tratta semplicemente di osservare il sabato o di curare, ma di vedere se di Sabato
sia «permesso fare il bene o il male, salvare una vita o uccidere» (v. 4). Gunpry, Mark, 150 nota inol-
tre che la domanda sollevata da Gesl corrisponde provocatoriamente a quella dei farisei in Mc 2,24
(E€eotwv): si offre una chiave per comprendere Gesi, il suo comportamento, ma anche che stravolge
I'interpretazione usuale del sabato € permette di giudicare gli avversari! Sull’avvio dell’azione o in-
citing moment cf. SkA, «Our Fathers Have Told Us», 25.

2% Pii1 avanti nella narrazione il lettore ascolterd direttamente da Gestl I'esplicitazione di que-
sto principio: il primo comandamento &€ I'amore di Dio connesso all’amore del prossimo, che vale
addirittura, a detta di uno scriba e confermato da Gesi, pit di ogni olocausto e sacrificio (cf. Mc
12,28-34).
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cita nella parola di Gesti, come una chiave per interpretare Gesil, il suo comporta-
mento e i suoi valori, ma anche i suoi avversari, i quali paradossalmente si trove-
ranno a complottare per «togliere una vita» proprio in giorno di sabato! Nella pa-
rola di Gest il lettore pud riconoscere la sanzione anticipata dei personaggi.

Il silenzio degli avversari quindi non deve essere interpretato come incapa-
cita di giudicare, ma come il frutto della loro durezza di cuore, la stessa che fa rea-
gire Gesli con rabbia e tristezza, quella per cui non si lasciano interrogare dall’uo-
mo malato e da Gesi, giungendo a realizzare il loro piano (v. 6). Il punto di vista
ideologico di Gesti e la sua coerenza con esso fanno cosi esplodere per la prima
volta in modo mortale 1l confitto con le autorita, e la scena di Mc 3,1-6 mette in
evidenza I'origine profonda di tale conflitto: non tanto il proposito degli uomini,
quanto la statura di Gesti ¢ il suo riferimento ideologico superiore, portato avanti
con coerenza nonostante il pericolo di morte.?

Anche a proposito dell’altra linea di conflitto, quello con i discepoli, & sem-
pre il punto di vista ideologico che fa da spartiacque: la ragione per cui Pietro
nella scena di Mc 8,32-33 ¢ chiamato Satana, il tentatore, & legata al fatto che egli
non «pensa le cose di Dio», ma ragiona secondo gli uomini o sostiene la causa
degli uomini e a questa vuole piegare la via di Gesi. In generale le resistenze e
le paure dei discepoli — come vedremo — sono connesse alla loro scarsa perce-
zione di chi sia Gest, alla loro poca fede e quindi alla mancata condivisione del
punto di vista del maestro.

2. UNA CARATTERIZZAZIONE DALL’ALTO

Questi lunghi elenchi dei dati offerti dalla narrazione circa il protagonista in
effetti non esauriscono il discorso sulla sua caratterizzazione, e neanche lo potreb-
be 'osservazione del telling del narratore, peraltro molto sobrio. Questi infatti de-
scrive Gesti nell’atto di allinearsi esplicitamente e intenzionalmente al punto di vi-
sta ideologico divino; abbiamo dimostrato che lo stesso narratore assume tale
punto di vista come normativo per la sua opera, la quale per di pill inizia provoca-
toriamente per il lettore mostrando la competenza del protagonista. Occorre se-
guire questa linea: ci proponiamo quindi di fare un passo oltre lo studio di King-
sbury, pur riconoscendone la piena validita, per esplicitare la provenienza della
competenza di Gesl e della sanzione sulla sua performance, al fine di riconoscere
appieno chi realizzi la caratterizzazione di Gesi.? Tale dinamica sara fondamen-
tale anche per comprendere la caratterizzazione degli altri personaggi.

2 PescH, Markusevangelium, I, 181, fa notare che la deliberata violazione del sabato era pu-
nita con la morte per lapidazione (Sanh 7.4; testo peraltro posteriore all’epoca neotestamentaria);
era perd necessario che il trasgressore fosse stato avvertito della pena di fronte a testimoni, cosa che
& proprio descritta nella scena precedente!

3 Dobbiamo riconoscere che Kingsbury ha gia documentato che il titolo centrale per com-
prendere I'identita di Gest ¢ quello di «Figlio di Dio», proprio a causa della sua provenienza ovve-
ro il punto di vista ideologico normativo di Dio, cf. KinGsBURY, Christology, 50; ma anche PETERSEN,
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Nella sua griglia per il reperimento del personaggio Marchese comprende
altresi lo studio delle modalita dell’azione: volere (bisogni, scopi, doveri) e pote-
re (mezzi fisici, competenze, abilitd); anche attraverso ’analisi di questi elemen-
ti si pud risalire all’operatore della caratterizzazione di Gest.3! Notiamo a que-
sto riguardo come la narrazione del primo capitolo, e coerentemente l'intero te-
sto, mostrino I’eccezionale ed esclusiva competenza del protagonista, ma l’ele-
mento interessante ci pare essere la connessione di questa con la sua identita e
con la dotazione dello Spirito Santo che egli «manifestamente» riceve subito
dopo il battesimo.® Studieremo pertanto le modalita dell’azione in quelle attivi-
ta che abbiamo riconosciuto come tipiche del ministero pubblico di Gesit: predi-
cazione, insegnamento, cura e guida dei discepoli, miracoli ed esorcismi.

La prima attivita di Gesl, presentata in un sommario-transizione,?* consi-
ste nella predicazione del vangelo (Mc 1,14: «npioowv»), il cui contenuto & indi-
cato nel versetto successivo: annuncia il compimento del tempo e la venuta del
regno, con il conseguente invito alla conversione e alla fede nel vangelo. Appa-
rentemente tale predicazione non ¢ connessa con gli eventi precedenti, ma os-
servando bene possiamo notarne interessanti richiami.

Per prima cosa la dichiarazione circa il compimento del tempo rimanda
alla realizzazione della profezia iniziale, o pill in generale delle profezie.’ Inol-
tre lindicazione «dopo che Giovanni fu arrestato (uetd &¢ 0 Tepadobfver Tov
Twavvny)» segnala la conclusione del ruolo del precursore e inizio dell’attivita
di colui a cui appartiene la via. Infine il lettore ascolta per la prima volta ’espres-
sione «vangelo di Dio», in Mc 1,1 altrimenti determinato, che lo obbliga a fare
ipotesi circa la fonte disponibile al protagonista: da dove Gesti ha conosciuto
tale messaggio? C’¢ un possibile rimando implicito al dialogo della visione-audi-
zione (Mc 1,10-12), ma ancora prima alla citazione iniziale, dove Dio stesso as-
sicurava la preparazione della via.

«Point of View». Questi autori fanno notare che questo ¢ il modo esclusivo con cui Dio si rivolge a
Gesl in Mc 1,11 e lo presenta ai discepoli in Mc 9,7, che anche il protagonista si allinea a questa in-
terpretazione di sé e perfino i demoni (cf. sopra, pp. 112-113). Pit avanti mostreremo anche come
qualsiasi altra tipologia o titolo si mostri insufficiente, sebbene possa essere esatto, e vedremo le con-
seguenze di questo dato per la cristologia dell’opera di Mc.

3t Sulle modalita dell’azione e del conoscere secondo Marchese cf. sopra il ¢. III: «I criteri per
la ricostruzione del personaggio», p. 31; inoltre si consultera utilmente GROSSER, Narrativa, 17-27; G1-
ROUD — PANIER, Sentiotica, 47-50; anche Eco, Lector in fabula, 102-110. Per un esempio di applicazio-
ne al protagonista del Vangelo secondo Luca cf. ALeTT1, L’arte di raccontare Gesit Cristo, c. 9.

¥ Abbiamo usato I'avverbio «manifestamente» perché da una parte la citazione iniziale ci fa
pensare che fin dall’inizio, almeno fin dal tempo del dialogo riportato da Isaia (secondo Mc 1,2-3),
Dio avesse scelto il protagonista per il suo compito (cf. «la tua via» del v. 2), ma solo con la descri-
zione del dono dello Spirito il lettore viene a conoscere la dotazione di Gesi. Inoltre tale conoscenza
¢ palesemente destinata al lettore, il quale non potra prescinderne nel proseguimento della lettura.

33 Sull’'uso del termine «transizione» e sull’individuazione di tale funzione di cerniera per Mc
1,14-15 cf. van IERsEL, «Locality, Structure and Meaning», 45-54; van IERSEL, Mark, 86-84.

* 1 commentatori rilevano il valore profetico-apocalittico di tale espressione, spesso connet-
tendolo anche alla predicazione di Giovanni, cf. V. TAYLOR, Mark, 166; PEscH, Markusevangelium, 1,
101-102; GNILKA, Markus, 1, 66; MANN, Mark, 204-207; GUNDRY, Mark, 62-66.
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L’annuncio del vangelo da parte di Gesl ha cosi la stessa fonte della sua
competenza ed & radicato nella sua stessa identita: egli sa di essere P'inviato da
Dio a tale scopo, di essere il compimento delle promesse. Il lettore pud avere
una conferma di questa lettura nelle stesse parole di Gesli in Mc 1,38-39, che te-
stimoniano della sua coscienza circa la missione di annuncio.®

Connesso all’annuncio c’e l'insegnamento, nel quale Gestt mostra da subito
un’autoritd eccezionale (cf. Mc 1,22.27).3 Cid che spinge a riflettere in questo
primo brano & proprio il confronto che la gente opera con I'insegnamento degli
scribi: infatti non € ancora possibile valutarne il contenuto, ma si € subito riman-
dati dalla performance alla competenza, e questa & presentata come superiore
ed esclusiva di Gesl. Nella prosecuzione del racconto si vedra bene come tale

-elemento sia non solo ripreso, ma anche amplificato: I'autorita eccezionale di
Gest si mostra nelle dispute dei capitoli iniziali, ma ritorna successivamente per
I'interpretazione delle regole di purita nel c. 7, incidentalmente all’interno del
viaggio verso Gerusalemme (Mc 10,1-12), quindi nella capitale con i c. 11-12,
dove Gesti ha nuovamente 'occasione di mostrare la sua superiorita, al punto
che nessuno osera pilt interrogarlo (Mc 12,34).%7

. L’insistenza sulla funzione dell’insegnamento & rilevabile anche dalla fre-
quenza con cui gli attori si rivolgono a Gesi con il titolo di rispetto «maestro»,
titolo riservato a lui solo e adottato da discepoli, personaggi minori, comparse e
avversari.®® Proprio il riconoscimento di questa autorita da parte degli avversari,
la sua potenza nelle dispute in cui riesce sempre vincitore e la sua conoscenza

3 11 verbo knploow (predicare), termine tecnico della comunita cristiana antica, ricorre per
Pultima volta in Mc 1,38-39 come descrizione della predicazione di Gesil. Successivamente sara usa-
to per descrivere la diffusione della sua fama (Mc 1,45;5,20; 7,36) o per parlare dell’attivita di annun-
cio dei discepoli (Mc 3,14; 6,12; 13,10; 14,9), sempre connessa con la sua persona, almeno come fonte
del mandato.

36 Cf. P. MULLER, « Wer ist dieser?». GUNDRY, Mark, 73-74 afferma giustamente che all’evange-
lista non sta a cuore il contenuto dell’insegnamento, bensi il fatto che esso avvenga con autoritd; in
base a cid il termine 618ayn va tradotto con «insegnamento» (nomen actionis) e non con «dottrina».
Notiamo quanto spesso Geslt sia presentato nell’attivita di insegnamento senza che ne venga preci-
sato il contenuto: si confrontino Mc 1,21-22.27; 2,2.13; 4,33-34; 6,2.6.34; 10,1; 11,18; 12,14; 14,49 con
I'elenco completo dei casi in cui Gesl insegna (cf. sopra, p. 124 nota 13), e si vedra che la differenza
comnsiste quasi solo nelle citazioni in cui Gest predice il proprio destino! Anche questo & del resto
significativo: se si parla del contenuto del suo insegnamento, questo & spesso connesso alla sua per-
sona, su cio cf. anche K. Stock, Il cammino di Gesit, 38-39, che rileva 'importanza e il fatto che que-
sto insegnamento sia attinente all’annuncio del destino di morte e risurrezione.

¥ Questa notazione & amplificata dalla constatazione, spesso ripetuta, che la folla assiste vo-
lentieri al suo insegnamento, e corrispettivamente rappresenta per le autorita un ostacolo nella rea-
lizzazione del loro piano, cf. ad es. Mc 11,18; 12,37. Mentre degli avversari Gesi dira che «insegnano
insegnamenti di uomini» (Mc 7,7, citando Is 29,13 LXX!), egli trionfera sempre in tutte le dispute e
controversie sulle autorita religiose; su cio cf. DEwey, Markan Public Debate.

B Cf. per dubdokarog Mc 4,38; 5,35; 9,17.38; 10,17.20.35; 12,14.19.32; 13,1; 14,14; per pappl Mc
9,5; 11,21; 14,45 pitt Mc 10,51 (peppouvt). E interessante un confronto sinottico: sia in Mt che in Mc
Suddorcadog ricorre 12 volte, il termine ebraico pefBl si trova 3 volte in Mc e 2 in Mt ; inoltre in Mc si
trova anche paffouvt (altrove solo in Gv 20,16). Questo appellativo & pill frequente in senso assoluto
e ancor pill proporzionalmente in Mc che non in Mt, che pure evidenzia in lunghi discorsi I'insegna-
mento di Gesl fino a farne — come si suole dire — un nuovo Mosé! Il greco pitl raffinato di Lc non usa
il semitico peppt, ma accanto a 815dokedoc preferisce émotding, con 20 ricorrenze complessive riferite
a Gesli, quindi sempre con una proporzione inferiore a Mc.
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delle Scritture mantengono I'attenzione del lettore sulla competenza del prota-
gonista, una competenza che & correlata alla sua identita, e pertanto rimanda il
lettore alla scena in cui questa identita & stata rivelata dal Padre, con il connesso
dono dello Spirito.* Cosi la competenza del protagonista rimanda ancora una
volta alla sua identita profonda fino alla sua fonte, a Colui che lo ha reso tale.

Nel primo capitolo fra il sommario della predicazione (Mc 1,14-15) e l’in-
segnamento con autoritd (Mc 1,21ss) si trova ’episodio della chiamata dei primi
quattro discepoli (Mc 1,16-20); in tal modo la prima scena della vita di Gesi ci
presenta il protagonista intento a formare il gruppo dei discepoli. Anche in que-
sta attivita egli mostra fin dall’inizio un potere stupefacente, sia nel chiamare uo-
mini che rispondono prontamente al suo invito {(Mc 1,16-20; 2,14; 3,13-19),%0 sia
nel costituirli conferendo loro un’autoritd derivata dalla sua, inviandoli e ren-
dendoli competenti a operare cid che egli stesso faceva (Mc 3,14-15; 6,7-13).4
Cio ¢ sottolineato dal narratore in Mc 6,12-13.30: i discepoli hanno effettiva-
mente ricevuto ed esercitato il potere di predicare, sanare e cacciare demoni.

T altra attivita in cui si rivela il potere superiore di Gestl, visibile spesso alla
folla intera, ¢ quella di guarigione ed esorcismo, esercitata anche su molte realta
inanimate.*? Ora tutti gli esorcismi, come abbiamo visto, sono ampiamente in-
terpretati dalla scena del soggiorno nel deserto (Mc 1,12-13) e dalla discussione
con gli scribi «discesi da Gerusalemme» in Mc 3,22-30: il potere di Gesl deriva
chiaramente dallo Spirito Santo che opera in lui; ogni ipotesi contraria (da uno
spirito immondo, cf. Mc 3,30) rappresenta una bestemmia contro lo Spirito San-

3 Qltre all'iniziale Mc 1,22.27, si veda il riconoscimento ufficiale nel tempio da parte di «fa-
risei ed erodiani» in Mc 12,14 sull’insegnamento della «via di Dio», che rimanda il lettore alla cita-
zione iniziale e al cammino percorso da Gesu verso Gerusalemme. In questo senso & importante ri-
levare che Gesii insegna conoscendo la propria identita e il proprio destino: scene di capitale impor-
tanza sono la narrazione della parabola dei vignaioli (Mc 12,1-12) e la discussione, da lui stesso sol-
levata «insegnando», circa la discendenza del Messia, in contrasto proprio con I'insegnamento degli
scribi (Mc 12,35-37).

4 E importante notare che nei primi due episodi i futuri discepoli non siano stati in alcun mo-
do preparati da un evento precedente: possiamo solo supporre I’annuncio in Galilea, ma si tratta pit
di un sommario con valenza ermeneutica extradiegetica che di una prolessi di riferimenti intradiege-
tici ai pescatori. La differenza con Lc 5,1-11 & pertanto impressionante, perché in questo caso prima
della chiamata i discepoli assistono al suo insegnamento e al miracolo della pesca! Inoltre, sebbene
la chiamata giunga pressante e basata solo su una promessa alquanto vaga («vi fard diventare pesca-
tori di uomini», Mc 1,17), la reazione dei destinatari & immediata: cid sottolinea P'autorita della pa-
rola di Gesli nel chiamare. Nel terzo episodio, la scena sul monte, questi elementi sono messi in luce
dalla menzione esplicita del volere di Gesil (Mc 3,13: «ol fiBedev adtdc») connesso alla risposta pron-
ta dei Dodici («cal amiil8ov mpbe aldtov»).

41 Gunpry, Mark, 167 non ritiene che il verbo émoinger di Mc 3,14 abbia una connotazione
creativa, ma che connesso ai Dodici significhi «<nominare», «costituire» qualcuno con autorita. Vo-
gliamo sottolineare comunque la liberta (potere) di cui dispone Gesii nel conferire ad altri la propria
autorevolezza nella predicazione e verso i demoni, e soprattutto come questa prassi sia connessa alla
sua persona («lva Gow per’ aldrob»).

42 Gesu si dimostra autorevole sui demoni in Mc 1,25-27.34.39; 3,11; 5,1-20; 7,25-30; 9,20-27;
sulle malattie in Mc 1,31.34.41-42 (cf. &av 8éAtic... Béhw); 2,9-12; 3,5.10; 5,25-34; 6,5.56; 7,31-35.37; 8,22-
25; 10,52; sulla morte in Mc 5,41-42; su realtd inanimate in Mc 4,39.41; 6,35-44; 8,1-10; 11,14.20-21.
Particolarmente i sommari contribuiscono a dare I'impressione di un altissimo numero di guarigioni,
e correlativamente, del potere senza limiti di Gest (cf. Mc 3,7-12; 6,56).
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to, che pone al di fuori dell’ambito della salvezza. Ma ¢ altrettanto vero che il
dono dello Spirito & connesso alla sua identitd di Figlio** Lo stesso rapporto
stretto fra identitd e competenza puo essere rilevato anche per quanto riguarda
il potere di fare miracoli, che sono connessi al suo ministero e in ogni caso alla
fede in lui.** Analizziamo come esempi due brani in cui Gesli pare riconoscere
che il potere da lui esercitato viene dall’alto: ’episodio dell’esorcismo dopo la
trasfigurazione e quello del fico maledetto.

Nel primo brano (Mc 9,14-29) i discepoli non hanno successo in un esorci-
smo, che solo Gesii riesce a compiere, ma il narratore inserisce nella performan-
ce un’interessante discussione sulla fede connessa al potere. 1l padre dell’inde-
moniato, dopo aver visto fallire i discepoli, si rivolge disperatamente a Gesu di-
cendo: «se puoi qualcosa, aiutaci...» (v. 22). Gesil non pone immediatamente al
centro la propria persona, ma rimanda a un atteggiamento di fede: «“Se puoi”!
Tutto & possibile a chi crede (mowvta Suvatd t@ motebovti)!» (v. 23). La risposta
del padre (v. 24: «credo, aiuta la mia incredulita») puo far pensare che Gesii ab-
bia voluto stimolare la fede dell’interlocutore a una maggiore fiducia in Dio o in
Gest e indicare indirettamente la causa dell’'insuccesso dei discepoli nella loro
poca fede; ma chi crede e chi pud tutto in questo brano? Da una parte il padre
riconosce la propria incredulitd, una volta posto di fronte a Gesu e alla sua pa-
rola, e dall’altra né lui né i discepoli riescono a fare qualcosa, mentre a Geslt
stesso & riconosciuto il potere di «aiutare I'incredulita» di un uomo.

Possiamo cosl cogliere un aspetto notato solo da alcuni commentari:® il
vero artefice di fiducia qui & Gesil, che connota "operatore del miracolo non per
il potere, ma per la fede in Dio; ha potere colui che crede (v. 23)! Nella spiega-
zione in privato ai discepoli egli stesso indichera il mezzo per I’esorcismo: la pre-
ghiera; evidentemente questa era cid che mancava ai discepoli, ma questa altro
non & se non un «chiedere a Dio», in altre parole un’espressione di fede in lui,
quindi, come ha detto bene Mann, «I’esorcista non si basa sul proprio potere, ma
dipende dal potere di Dio».46

4 Abbiamo analizzato sopra, p. 113 nota 20, il collegamento fra I'identita di Figlio di Ges e il
suo potere su Satana; ora sottolineiamo la dimensione «attiva» dello Spirito (cf. Mc 1,10.12; in Mc 3,29-
30 la bestemmia & contro lo Spirito Santo), perché a essa corrisponde una per cosi dire «passivita» di
Gesii: pur essendo la sua competenza legata alla sua identita, essa & comunque ricevuta da Dio.

* InMc 10,46-52 il cieco di Gerico, cercando di riacquistare la vista, si rivolge a Gesit in quan-
to messia davidico. Bisogna rilevare che in Mc non & il miracolo che fa sorgere la fede, piuttosto que-
sta & presupposta per ottenere miracoli: si veda 'impossibilita di attribuire il mancato numero di mi-
racoli in Nazaret a Gesil (aveva gia fatto molti miracoli, cf. Mc 6,2), quanto invece all’incredulita dei
nazareni (vv. 5-6), oppure il dialogo su «fede e potenza» fra Gesu e il padre dell’indemoniato in Mc
9,22-24 (Gesih pud anche aiutare I'incredulital).

45 Cf. V. TAYLOR, Mark, 399, sottolinea solo la fede; GunprY, Mark, 491 legge Mc 9,23 come
rimprovero per la poca fede del padre. Invece fanno riferimento alla fiducia di Gesti come causa trai-
nante la fede dell’'uomo PescH, Markusevangelium, 11, 92-93 e GNiLkA, Markus, 11, 48, che parla di
Gesil come «modello» dei credenti.

4 MANN, Mark, 371: «the exorcist is not making use of his own power but is dependent on the
power of God»; tale elemento era gia stato messo in luce da uno dei primi commentatori di Mc (se
si accetta I’ipotesi delle due fonti): Mt 17,19-20.
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Cio che qui colpisce e che sottolinea la straordinaria singolarita di Gesu &
che non si trova nell’esorcismo alcun gesto o parola di preghiera, come era av-
venuto invece in Mc 7,34 (guardare verso il cielo). La sua fiducia in Dio e nella
missione da lui ricevuta, di cui il lettore ha appena avuto una rinnovata manife-
stazione nella scena precedente della trasfigurazione, determina e costituisce la
possibilita per 'uomo di credere.

Questa interpretazione ci pare coerente con l'intera narrazione di Mc,
giacché tale motivo emerge anche nel secondo brano che prendiamo in conside-
razione: I’episodio del fico maledetto (Mc 11,12-14.20-25). Anche qui lo stupore
per un evento eccezionale, constatato dal narratore e dai discepoli (vv. 20-21),
viene ricondotto esplicitamente da Gesi alla fede che si manifesta nella preghie-
ra,*” connotata proprio in riferimento a Dio, cf. v. 22: «abbiate fede in Dio (¢xete
miotiy Beol)». Ora propriamente colui che aveva maledetto il fico era il protago-
nista, il quale rimandando a Dio rivela 'origine del suo potere, Dio stesso, ma
nello stesso tempo mostra i propri straordinari competenza e potere (che eserci-
ta anche nei confronti del tempio, cf. il brano intercalato Mc 11,15-19).48

Anche in questo brano quindi fede, preghiera e potere sono connessi; anche
qui Gest sprona i discepoli alla fede, mostrando che egli conosce Dio come asso-
lutamente affidabile e fornendo in se stesso un modello di affidamento in 1ui.#

Vorremmo ancora rilevare, almeno come sommario, che all’identita di
Gesil dobbiamo connettere altre attitudini comunicate dalla narrazione, come il
potere di leggere nei cuori, di prevedere non solo la sua fine, ma anche altri av-
venimenti, e la sua straordinaria ed esclusiva competenza per I'interpretazione

47 Significativamente il brano intercalato (Mc 11,15-17) parla della fallita interpretazione del
tempio come «luogo di preghiera» da parte del popolo, e altrettanto significativamente una tradizio-
ne analoga a quella di Mc 11,22-23 sulla potenza della preghiera con fede si trova in Mt 17,20, imme-
diatamente dopo la discussione sul mancato esorcismo da parte dei discepoli, connessa alla fede e
alla potenza!

48 Si potrebbero considerare altri esempi di azioni miracolose in cui la preghiera esercita un
ruolo connotante il potere e I'identita di Gest, ad es. la pericope della prima moltiplicazione dei pani
(Mc 6,30-44). Si tratterebbe di un racconto di miracolo-dono caratterizzato tra I’altro dalla mancan-
za di descrizione del miracolo stesso: cf. THEISSEN, Urchristliche Wundergeschichten, 111. La presenza
della preghiera nel v. 41 & stata in genere rilevata (cf. V. TayLor, Mark, 324; PescH, Markusevange-
lium, 1, 352-353; GNiLkA, Markus, I, 261; MANN, Mark, 302; Gunpry, Mark, 325-326): qui non discu-
tiamo se il gesto di alzare gli occhi al cielo fosse una preghiera di ringraziamento o di richiesta, ma
facciamo notare che questo atto & complessivamente (alzare gli occhi, benedire, spezzare e distri-
buire) un gesto di preghiera (benedizione all'inizio del pasto presieduto da Gest), che tiene il posto
del’esecuzione del miracolo nello schema classico (vedi sopra), e che & 'unico atto concreto com-
piuto da Gestl in occasione di questo miracolo. Per la preghiera in occasione di un miracolo si veda
anche Mc 7,34.

4 Questa posizione unica ed esclusiva del protagonista fra Dio e gli uomini come artefice del-
la loro fede potrebbe essere descritta con le parole di CAnoBBIO, «La fede di Gesl», 265: «Se si vuol
parlare della “fede” di Gesi non si potra non tener conto della singolarita della sua persona che tra-
spare anzitutto dalla singolarita della sua relazione con il Padre. Certo si pud parlare della fedelta-
affidabilita, consegna totale alla volonta del Padre, che egli conosce come assolutamente affidabile:
in questi atteggiamenti egli rivela 'affidabilita di Dio e quindi fonda la nostra fede, la quale non pud
prescindere dal contenuto dell’annuncio; la nostra fiducia, obbedienza e fedelta stanno solo accet-
tando una testimonianza “mediata” di Gesii e su Gesll. Gesil stesso diventa cosi per noi termine e
non solo mediatore della fede».
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delle Scritture.® Il protagonista dipende dal Padre anche per quanto riguarda la
conoscenza (cf. Mc 13,32), che certo & del tutto superiore a quella degli altri at-
tori: anche in questo siamo rimandati, almeno parzialmente, a una fonte «ester-
na» a lui, i suoi colloqui con Dio.”!

Concludendo possiamo affermare che, se la nostra lettura & corretta, non
solo I'introduzione (Mc 1,2-13), non solo il primo capitolo, ma tutto il racconto
fa riferimento massiccio alla competenza del protagonista pill ancora che alla
sua performance,”> a meno che la performance non sia costituita dal dare la vita:
st cid il racconto si sofferma.™ Quando studiamo quindi le modalita dell’azione
di Gestl (volere: bisogni, scopi, doveri; potere: mezzi fisici, competenze, abilita;
sapere), ci accorgiamo che siamo automaticamente rimandati dalla performance
alla competenza e da questa alla sua fonte, a Dio, che ¢ alla radice il destinatore
di tutto il cammino-via di Gest, fino alla sua morte e risurrezione (anche Gesli
sa di essere inviato dal Padre: cf. Mc 9,37; 12,6).

Dobbiamo dunque riconoscere che la caratterizzazione del protagonista
non avviene principalmente attraverso cio che il narratore dice di lui nei rari casi
di telling, neanche solo per mezzo di tecniche di showing che mettano in risalto
le sue attitudini, i suoi valori e 1 suoi progetti attraverso la descrizione delle azio-
ni e abitudini. Neanche cid che gli altri attori dicono di lui contribuisce decisa-
mente alla costruzione del personaggio Gesiy; se dovessimo infatti fermarci a
quest’ultima possibilita, da un lato rimarremmo a livello della sua performance
e dall’altro dovremmo riconoscere che gli attori umani di Mc hanno una cristo-

30 Cf. per la lettura dei cuori Mc 2,8; 8,17; 9,33-37; 12,15; per la previsione di vari avvenimenti
Mc 11,1-6; 13,1-37; 14,9.12-16.27-28.30; per I'interpretazione delle Scritture ad es. Mc 7,6-23; 9,11-13;
14,27-28.49.62.

31 Oltre ai vari momenti di preghiera personale (ad es. Mc 1,35; 6,46) e quelli pubblici del cul-
to sinogogale, ricordiamo la citazione iniziale, che rappresenta una sorta di colloquio tra Gest e Dio,
e certo senza ambiguita la scena posteriore al battesimo, che parla di identita e di missione. Anche
prima di parlare della sua missione ai discepoli (Mc 1,38) egli era in preghiera e cosi al Getsemani;
inoltre, I’abbiamo gia notato, dopo I’esorcismo del c. 9 Gesi stesso indica ai discepoli la preghiera
quale fonte della competenza.

32 Questo vale certamente per I'insegnamento, come abbiamo visto, perché Gesil & presenta-
to nell’atteggiamento di insegnare anche senza che ne venga manifestato il contenuto, ma altrettanto
possiamo dire per il riconoscimento del compimento delle Scritture (cf. Mc 9,12-13; 14,21.49) e per
la presenza di numerosi sommari di miracoli. Questi sommari riecheggiano un’altra volta dramma-
ticamente nelle orecchie del lettore con la scena delle derisioni ai piedi della croce (cf. Mc 15,31-32),
dove di nuovo il potere di Gesh & connesso alla sua persona e alla sua fede, poiché egli resta sulla
croce a compiere cid per cui era stato inviato (cf. Mc 10,45).

53 Pud essere interessante a questo riguardo studiare la velocitd narrativa: il rapporto fra il
tempo della storia (quante vicende sono narrate) e il tempo del racconto (quanto spazio narrativo,
per es. versetti, si utilizza per narrarle). Nella prima parte della narrazione vi sono molti sommari
che condensano in pochi versetti molte azioni (attribuiti al narratore: Mc 1,14-15.32-34.39.45; 3,8-
117?; 4,33-34; 6,5.6b.34.54-56; in bocca di altri attori: Mc 6,2; 7,37; 15,31), ottenendo una velocita di
narrazione piuttosto elevata; tale effetto & raggiunto anche con I'ausilio di altri accorgimenti quali il
collegamento fra diversi episodi con un veloce «e (kai )» e un frequente uso dell’aggettivo ed@ic con
funzione di avverbio temporale («subito»; delle 42 ricorrenze totali, 36 sono localizzate in Galilea e
solo 6 dal c. 11 in poi). Il racconto rallenta progressivamente avvicinandosi alla fine, diminuiscono i
tipici «eb8lc» e viene dedicato quasi un terzo del testo al racconto delle ultime giornate del protago-
nista, anzi si passa a misurare il tempo in giorni (ultima settimana) e infine in ore (ultimo giorno).
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logia bassa, se pure ne hanno una! Infatti una sola volta & riconosciuto esplicita-
mente come Messia-Cristo,* due sole volte & chiamato «signore».3 Perfino
nell’esclamazione del centurione in Mc 15,39 il senso di confessione intradiege-
tica & attenuato dalla presenza del verbo al passato, oltre che dal fatto che la sua
confessione ha nessuna rilevanza intradiegetica: il centurione infatti non era
coinvolto precedentemente e quanto tornera in scena non fara piu riferimento a
cid che ha visto se non per attestare la morte di Gest (cf. Mc 15,44-45).5

Come si & notato, il rimando a Dio & centrale, significativo ed essenziale
per il protagonista, ma poiché abbiamo dimostrato che & essenziale anche per il
racconto, dobbiamo necessariamente tenere nella dovuta considerazione cio che
Dio afferma e pensa del protagonista, in modo da coglierne il contributo per la
caratterizzazione di Gest; il giudizio divino infatti & determinante per compren-
dere i personaggi. Riteniamo pertanto che la descrizione del personaggio resti
incompleta, finché non fa riferimento al punto di vista ideologico di Dio, che &,
come abbiamo dimostrato sopra, il punto di vista assunto come normativo dal
racconto di Mc. La costruzione del personaggio letterario, quindi la caraiterizza-
zione di Gesit avviene «dall’alto»: essa é realizzata da Dio, il quale, pur rimanen-
do velato, si rivela attivo nel protagonista Gest.

Occorre riferirsi a cid che Dio dice sul protagonista per poterne penetrare
a fondo T'identita e per scoprire la fonte della sua competenza e del suo cammi-
no, che resta segreta agli occhi degli attori, ma & manifestata fin dall’inizio al let-
tore. Studiare la dinamica narrativa permette di riconoscere che non solo la com-
petenza del protagonista, bensi anche la sua sanzione proviene dall’autore del
programma, da Dio. Questa operazione narrativa presenta una marcata preva-
lenza del piano cognitivo ed & correlativamente connessa al punto di vista ideo-
logico considerato nella narrazione come normativo.”’ Nel testo di Mc il punto

34 Cf. Pietro in Mc 8,29, dove perd il contesto mostra come egli non ne comprendesse il signi-
ficato; anche Mc 14,61 e Mc 15,32 non hanno certo valore di confessioni esplicite! Sono altrettanto
interessanti le scéne della guarigione di Bartimeo (Mc 10,46-52) e dell’ingresso in Gerusalemme (Mc
11,1-10), dove vengono riservati a Gest titoli messianici connessi a Davide, ma vedremo che anche
questi non sono esaustivi e verranno corretti.

55 Cf. Mc 7,28; 11,3. 1l termine «clprog (Signore)» riferito a Gest compare molto pitt frequente-
mente in Lc e Mt, mentre delle 16 ricorrenze di Mc 1,1-16,8 (in 16,9-20, 2 volte per Gesl) solo 4 volte
sono riferite direttamente a Gesil, ma non pare che sia presente una connotazione di divinita (cf. Mc
2,28; 7,28; 11,3; 13,35). Tuttavia ci sono anche alcune ricorrenze ambigue quanto a connotazione (cf.
Mc 12,36 [seconda ricorrenza].37: indicano la divinita o solo la superiorita?), o quanto alla designazio-
ne (Ges o il Padre?), cf Mc 5,19: pensano al Padre V. TavyLOR, Mark, 285; Pesch, Markusevangelium,
1,293; GniLka, Markus, 1,207 (non cost per Mc 1,3 a p. 45); ManN, Mark,117. Mc 1,3 presenta una mag-
giore complessita, cf. c. V, par. «3. Mc 1,2-3: I'analessi biblica», alle pp. 69ss; noi riteniamo che in questi
casi sia possibile interpretare I’espressione in senso anfibologico. Le rimanenti 8 ricorrenze designano
certamente il Padre (cf. Mc 11,9; 12,9.11.29 [2 volte].30.36 [prima ricorrenza}; 13,20).

% Cf. anche HARNER, «Qualitative Anarthrous Predicate Nouns», 75-87 e piil recentemente TAE
Hun Kim, «The Anarthrous vidg Beod», 222-241, per la plausibilita dell’espressione in senso confessiona-
le, ma non cristiano, quanto sulla base del culto dell'imperatore; PeEnna, [ ritratti originali, 11, 20 nota 42.

57 Si tratta di riconoscere «l’essere dell’essere», & un giudizio formulato su un programma ge-
neralmente da chi avvia il programma stesso, il manipolatore o destinatore epistemico, colui che pud
valutare (fare interpretativo) il comportamento del soggetto che ha operato in base a un sistema di
valori e I'identita del soggetto stesso. Sulla sanzione cf. GiRoub —~ PANIER, Semiotica, 47-50.
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di vista ideologico normativo & quello di Dio, che € accessibile al lettore nel punto
divista fraseologico divino e nel protagonista, il portatore del punto di vista ideo-
logico divino.

A questo riguardo ricordiamo che Dio interviene facendo udire la sua voce
in Mc 1,11 e Mc 9,7, dichiarando e illuminando I'identita del protagonista. Inol-
tre fin dall’inizio del racconto c’€ un’espressione che non pud che suonare come
una sanzione, il giudizio espresso da Dio sul protagonista: «in te mi sono com-
piaciuto (év ool ebd6know)». Infatti, mentre nella scena della trasfigurazione la
voce & chiaramente indirizzata ai discepoli e presenta una finalita poietica,’® nel-
la scena dopo il battesimo Dio si rivolge a Gesll, I'unica altra istanza presente &
il lettore, ed & sottolineato il compiacimento da parte di Dio. Si pud pensare che
sia la sanzione di quanto Gesil ha operato, ma & anche proletticamente I’